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 دهیچک

 کهاست  یحالدر  ینااست و  یرتفس یازمندندر مقام اجرا  یحقوق، هر قاعده یکلطور به 
از  یزن یاساسقانون . دارند یگوناگون یرتفاسچون اجمال و ابهام تاب  یلیدلاقواعد به  ینا
 ینسبو صعوبت  ینگر کلانو  یتعموم، یتکلبه جهت  بلکه یستن یمستثن یکلاصل  ینا

 .را داراست ینقوان یرسانسبت به  یشتریب یرتفاستاب  یموارددر  در آن، یبازنگراصلاح و 
ین صورت او در  کند تفسیر می را هر مرجعی برای اجرای قانون به ناچار آن کهیداست پ

لذا در صورت اختلاف مراجع  .یر ارائه شودتفسین، مفسراست از یک متن به تعداد  ممکن
وجود  الخطاب فصلیری تفسی به مثابه رسم یریتفساستناد به  امکانید بامخاطب قانون، 

 . داشته باشد
یتی مضاعف برخوردار اهمی از ملیثاق می به مثابه اساسدولت به قانون  ارکانیبندی پا

نظارت بر اجرای قانون  یبرای مراجعی، مرجع یا حقوقهای  در نظامین جهت، هماست و به 
ی حقوقیر به تناسب نظام تفسمراجع ین اهر یک از . بینی شده است یشپاساسی و تفسیر آن 

 یبررس. کنند یماتخاذ  ی راخاصیری تفسهای  و روش یکردهارویگاه خود، جاو 
رفته در  کاربه  یها روشتناسب فنون و  تواند یم یحقوق یها نظامدر  یریتفس یکردهایرو

 توان یماساس  ینابر  کهاست  یهیبد. بگذارد یشنمارا به  یرتفس یکل یکردهایروبا  یرتفس
 . قرار داد یلتحلمورد  یزننگهبان را  یشورا یرتفاس

 به بحث یدرآمد

به ورطه  یرناگز یندهآ ینیب یشپبهره بودن بشر از علم مطلق و  یب یلدلبه  یبشر ینقوان
بر حسب افق نگرش و  یزن یاله ینقوانو  غلطند یمو تعارض  سکوتابهام، اجمال، نقص، 

و مخاطب  یمجر یا، هرگاه قانون ینبنابرا. گیرند یمه خود ب یمختلف یرتفاسمفسر،  یشهاند
 یگریدهمانند هر فن  یزناست و اعمال آن  یرناپذ اجتناب یرتفسباشد،  یعاد یانسانآن 

 یرتفسجز از راه  ینقوان یاجرا، ینبنابرا. خاص است یضوابطاصول و  یترعا یازمندن
 . قانون است یاجراشرط  یشپمقدمه و  یرتفسسخن،  یگردو به  یستن ممکن

جهت تنها پس از  یکدر  ها آنعبارات مبهم باشند و اعمال  یاقساست در  ممکنقواعد 
 یها قرائتاز  یکی یدنبرگزاما در عمل، رفع ابهام منوط به  ،ابهام مقدور است ینارفع 

. آید یمفراهم ی منطق یهتوج یا استنتاج یک یپدر انتخاب  یناقاعده است و  یکمختلف از 
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است و  یقانونمتن  یاهنجار  یکمدلول  یامفهوم، مفاد، مضمون  یینتع یرتفسین اساس، ار ب
 :Jakab, 2013. )برداشت است یااستنتاج  ینابه  یلننحوه  یااستدلال موجه ساختن روش 

و  شود یمحاصل  یذهن یتفعال یک یقطرآن تنها از  یاجراشناختن حقوق به منظور  (1219
، یجهنتدر . گیرد یماست از منطق سرچشمه  یاستدلالو  یبحث کههت از آن ج یتفعال ینا

 یک، از ینبنابرادارد و  یمنطقوجه  یکو  یحقوقوجه  یکحقوق به طور همزمان  یرتفس

 یرهبرحقوق را  یریتفس یتفعال کهاست  یخاصقواعد  یعنی یحقوقسو، تابع قواعد 
 یذهن یفوظامتضمن  کهاست  یعدقوا یعنی یمنطق، تابع قواعد یگرد یسوو از  کنند یم

هم بر دوش مفسر  ها آنو انجام  ندا استنتاجو  یفتعرو  یمتقس یفوظا یژهوبه   یاستدلال

  (17: 0171، ینوسکیکال. )حقوق نهاده شده است
یات خود، خصوصبا توجه به  لا کامنی و ژرمنـ  یرومی یعنی، حقوقدو نظام عمده 

 ینقوان یرتفسو  یدگیرس فرآیند ی،کلبه طور . اند شده یراپذی را متنوعیری تفسیکردهای رو
 یهقض یکبراقانون  حکمدر آن،  کهاست  یاستنتاجبر روش  یمبتنحقوق نوشته  یها نظامدر 

 یشتربمفسر  یاستنتاجطبعاً در روش . گیرند یمقرار  یهقض یصغرادر  یموضوعو امور 
. پردازد یمبا مصداق  یکل حکم یقبتطگرفته و به  یشپدر  یحقوقو  یانتزاع، یفن یکردیرو
قانون  یرتفسو  یاساس یدادرس یجنتاو  فرآیند، مستندات، یحقوقنظام  ینادر  کهآن  یگرد

و  یدگیرسلا، در  کامندر مقابل، در نظام . متفاوت است یعاد ینقوان یرتفسبا  یاساس
 کار یمبنا ییاستقرانبوده و روش  یاساسو  یعاد ینقوان یانم یچندانتفاوت  یرتفس

 یشهاند ییاستقراروش . است( برخوردارند یزن ینقوان یرتفساز شأن  که)دادرسان 
تنگاتنگ با  یوندیپ یحکمامور  در آن، و کردهمرتبط  یشترب ینیع یاتواقعرا با  دانان حقوق
 ( 6ـ  Rosenfeld, 2004: 5. )دارند یخارج یاتواقعو  یموضوعامور 

 یدنرساما  گوید ینم یزیچخود  یاتخاذ یریتفسروش  یا یکردرومفسر معمولاً در مورد 
 یفتعر. همان تعقل و استنتاج است یا یعقلانو  یمنطق یها روش یریکارگ به یازمندن حکمبه 
. دارد یممستق یوندپ، گزیند یمبر  که یریتفس مکتبقانون و نقش مفسر با  یرتفساز  یشخصهر 

ید به الفاظ و متن مقخود را ممکن است ونگذار قان حکمیین تبو قانون  یرمفسر در مقام تفس
یگر دیی سوی خود قائل نباشد و از برااراده قانونگذار  کشفی جز رسالتقانون دانسته و 

 
1. Interpretation 
2. Argumentation or reasoning 
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ین مصالح تأم کهی قانونگذاریت غایت نداشته و موضوعی واست، قانون در نظر  ممکن
یری تفسین، قوانبه ی تعبد نسبت جایجه به نتیت یابد و در اهمی و عدالت است اجتماع

یگاه قانون در نظر مفسر و نقش و جا کهیداست پ. یردگیش پگرایانه را در  ینشآفرخلاقانه یا 
  .یدنمای را مطرح متفاوتیار بسیکردهای روتواند  یمیگر دیی سورسالت مفسر از 

دادرسان اساسی دارد و  یژهو یآثارو  یگاهجا یاساسقانون  یرتفس کهاست  ذکرلازم به 
دارند و آن چیزی است ( دادرسان محاکم عادی)نقش متفاوتی نسبت به دیگر دادرسان  زین

در صورت  یاساسدادرس قانونگذاری سلبی خوانده است بدین معنا که  آن را کلسنکه 
 ,Kelsen. )نماید یماز اعتبار ساقط را قوانین مغایر ، یاساسبا قانون  ینقوان یرتمغااحراز 

یه محاکم قانون اساسی که متولی تفسیر قانون اساسی هستند تا بدان اعتبار رو( 268 :1945
یا  0«قانون اساسی نامحسوس»حد است که دیوان قانون اساسی مجارستان، از آن به عنوان 

آید  نظر تفسیری که از سوی مرجع متولی تفسیر رسمی به عمل می. نانوشته تعبیر کرده است
 یکردهایروو  مکاتباساس، در ادامه  ینابر  1.یابد ارزشی برابر با خود موضوع تفسیر می

 .گیرد یمقرار  یبررسمورد مطالعه و  یریتفس

  گرا متنو  گرا لفظ ریتفس یکردهایرو: گفتار اول

 یژرمنـ  یروم یحقوقدر نظام  گرا لفظ ریتفسـ  مبحث اول

وانده خ یزن  یادب یرتفسدارد و  یهتک کلماتمتداول و معمول  یمعانبر  یکردرو ینا

همان زمان  یامتن  ینتدودر زمان  کلماتمتداول  یا  یعاد یمعنااساس،  ینابر . شود یم

فرض طرفداران  (Tushnet, 2006: 28) .یرتفسو نه زمان  گیرد یماستعمال مورد توجه قرار 
 اند شده یانب یاشکال یچه یب یاساساز جمله قانون  یقانونمقررات  کهاست  ینا یکردرو ینا

اشراف  گوید یمآنچه  یقدق یمعنااز جمله  یزچنگذار در زمان وضع قانون به همه و قانو
 . داشته است

 
1. “invisible constitution” (See Dec. Hung CC 23/1990. (X. 31.) AB, ABH 1990, pp. 88, 97 ـ  
98.) 

تفسیر از زمان »: دارداعلام می( 01/1/0176مورخ ) 381/10/76شورای نگهبان در نظریه تفسیری شماره  . 
 .«الاجراست بیان مراد مقنن در کلیه موارد لازم

3. Grammatical interpretation 
4. ordinary meaning 
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قرن نوزدهم  یلاوارا به  یاللفظ تحت یرتفسیی یا گرا لفظ مکتب ییخودنمااگرچه دوران 
 یرتفساما  کنند، یمناپلئون منتسب  کدهمان  یافرانسه  یمدنقانون  یبتصوو زمان  یلادیم

 یکی. دنبال شده است یمتمادقرون  یط کهبوده  یکردیروقانون  یحصرتعبد به  یا گرا لفظ
بوده و در واقع، تعبد نسبت به قانون به  ینقوان یمذهب یمبنا، یکردرو ینا کهن یها یشهراز 

 ( 111: 0181، یصانع. )بوده است یاله ینفرامجهت تعبد نسبت به 
مبدل  کشورها یاساسغالب در حقوق  قوا به گفتمان یکتفک یهنظر که یدجددر دوران 

 یاراتاختمخالفت با  یبرا ییمبنا یومنتسک، یعنیآن  مبتکرو نظرات  یهنظر ینا یزنشده است 

متعصبانه از اصل  یبرداشتبر  رسد یمبه نظر  که یکردرو ینادر   .دادرسان شده است یعوس

ملت است و  یندهنما کهت دارد، حقوق تنها ساخته و پرداخته قانونگذار اس اتکاقوا  یکتفک
مقصود  کشفجز  یزیچ یزن یرتفس». حقوق ندارد ینا یاجراجز فهم و  یکار مفسر

  (117ـ  118: 0110، یفالشر. )«یستن یو کلام یبررس یقطرقانونگذار از 
 ینظرهاقانونگذار فرانسه از اعمال  کهآن بوده  گرا لفظ یکردرو یتتقو های ینهزماز  یکی

دادرسان و  یرتفس کردن مند ضابطهرو در صدد  ینانداشته و از  یخوشقضات خاطره 
اجرا شده و  یکسان شکلبه  ینقوانبوده تا  آنانموسع به  یاراتاختاعطای از  یریجلوگ

 یحدامر به  ینا یتاهم. یایدنقضات فراهم  یرأبه  یرتفس یلهوسانحراف از آن به  ینهزم
قضات را  و کردهیی را سد قضایر تفسراه  انسهقانونگذار فر یجدهمهدر اواخر قرن  کهبوده 

 یواند، کردند یم یتخطقانون  یحصرقضات از متن  که ییجاو در  کردقانون منع  یرتفساز 
با استناد به  توانستند ینمقضات  که یموارددر . داد یمرا مورد مؤاخذه قرار  ها آن کشور یعال

به قوه مقننه ارجاع  یمتصماخذ  یبرارا  مسئله کشور یواند، یابندبدعوا را  حکمنص قانون 
قانون  1پس از وضع ماده . نمود یم( یقانونیر تفسدرخواست )مرجع استفسار  یناداده و از 

به  مکلفقانون،  سکوت یادر صورت اجمال  یحترا در هر حال،  یقاض کهفرانسه  یمدن
 یکردرومطرح شد و  دادرسان یفوظااز  یکیقانون به عنوان  یرتفس، نمود یم یدعاو یصلهف

 یهحاشبه  ینقوانبودن  نقص یبفرض  یشپعملاً  آنکهضمن . شد یفتلط یحدودسابق تا 

 
ات سخنگویان یا زبان قانونند و از زبان آنان چیزی جز مقررات قانون نباید خارج شود قض منتسکیواز نظر  . 

ای  اساس حکومت به گونه در حکومت مطلوب وی که یک جمهوری مبتنی بر تفکیک قواست، طبیعت و
هر اندازه که حکومت به اصول جمهوریت نزدیک . است که قضات باید مطابق مفاد دقیق قانون رفتار کنند

 (081: 0168منتسکیو، . )گردد د به همان میزان روش قضاوت نیز ثابت میشو
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 یدتق یبرا یعاملدر آن دوران  یعیطبحقوق  مکتبرواج  کهاست  یحالدر  ینا. رانده شد
افراد را مورد  یفطرو  یعیطبقانونگذار، حقوق  کهفرض  ینابه نص قانون شده بود؛ با 

و ثابت هستند، هرگونه انحراف از متن  یتغیرلاحقوق  ینا کهقرار داده و از آنجا  ییشناسا
 (111ـ  113: 0181، یصانع. )قانون ممنوع خواهد بود

از  که یریگ شکلدوره  یادوره اول . کنند یم یبند یمتقسرا در سه دوره  گرا لفظ یرتفس مکتب
و  0811 یها سال یحواله آغاز و تا فرانس یمدنقانون  یبتصوهم زمان با  یعنی 0811سال 
و دوره  یافتادامه  0881تا سال  مکتب ینا یریگ اوجدوران  یادوره دوم . یدانجامبه طول  0811
و منابع در  یرتفسروش » کتاب، زمان انتشار یعنی 0811از سال  مکتب ینامرحله افول  یاسوم 

 ( 118: 0110، یفالشر. )یدگردآغاز   یژناثر فرانسوا « یتحقق یخصوصحقوق 

، قانون شود یمخوانده  یزن یعرف یانظام حقوق نانوشته  که لا کامن یحقوقدر نظام 
 یریتفس یکردرو کاربردبا نظام حقوق نوشته دارد و  یسهمقادر  یمتفاوتموضوعه نقش 

 که یادب یرتفس یکردروی از قرائت یزن یحقوقنظام  ینااما در  ،است کمترمنطقاً  یزن گرا لفظ
در مبحث بعد  کهبرخوردار است  یانکار یرقابلغ یگاهجا، از شود یمخوانده  ییگرا نمت

 . مورد مطالعه قرار خواهد گرفت

 ییگرا لفظ ریتفس مکتب یمبانـ  بند اول
منظور و اراده  یجستجوبه  یدباقانون  یرتفس یبراقانون مظهر اراده قانونگذار است و 

از قواعد دستور زبان و  کار ینا یبرامفسر . پرداختقانونگذار در زمان وضع قانون  یواقع
مطلوب نرسد از  یجهنتابهام در متن به  یا یچیدگیپو چنانچه به جهت  کردهمنطق استفاده 

به  که یصورتدر . گیرد یم کمکقانون  ینتدوزمان  مذاکراتاوضاع و احوال و مشروح 
قانونگذار قابل  یواقعه ، ارادیبررسمورد  مسئلهقانون در  سکوت یاجهت فقدان نص 

 یموجود به دنبال اراده فرض ینقانونگذار در قوان یکردروحصول نباشد، مفسر با توجه به 
نظر خواهد  ملاکالبته در هر حال، اراده قانونگذار در زمان وضع قانون  .رود یقانونگذار م

 کردنو به روز  قیتطب، یکردرو یناطرفداران . باشد کرده ییرتغ یاجتماع یطشرااگر  یحتبود 
رو  یناو نه مفسر و از  دانند یمقانونگذار  کاررا  یاجتماعمتحول  یطشرابا  ینقوان
 (178ـ  171: 0178فرج الصده، . )یردگقانونگذار قرار  یجامفسر در  که پذیرند ینم

 
1. François Gény, Méthode d‘interprétation et sources en droit privé positif: essai 
critique ("Method of interpretation and sources in positive law ـ   critical essay"), 1899. 
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 ترین یاساسقانونگذار،  یفرض یا یواقعاراده  یجستجوبه قانون و  یدتقاحترام و 
جز  ای یفهوظ ینقوان یرتفسدر  یقاضاساس،  ینابر . روند یمبه شمار  تبمک ینا یمبنا

اراده قانونگذار از ظواهر الفاظ قانون ندارد و مصلحت عمل به ظاهر قانون بر  کشف
 ینا مکتب ینااز مفروضات  یگرد یکی( 31: 0176، یصاحب. )دارد یبرترمصالح  یگرد

 یناالبته طرفداران . کند یم یتکفا یقحقوحل تمام مسائل  یبراقانون مدون  کهاست 
و بارز قانونگذار  یواقعاراده  کشفبر اراده قانونگذار، همواره به  یدتأکبه رغم  مکتب

مقدر  یا یفرضبنا بر اقتضا، به اراده  کهحق را قائل هستند  ینا بلکه کنند ینمبسنده 
 ( 61ـ  61: 0181، یلمید. )یندجوتوسل  یزنقانونگذار 

مسائل احاطه  همهگذار به  فرض بر این است که به هنگام وضع قانون، قانون تبمکین ادر 

، بنابراین اگر کلمات و عبارات مقصود است کردهبینی  قانون پیش حوزهو همه چیز را در   داشته

. مقنن را صریحاً بیان نکند، باید با دقت در الفاظ و کلمات قانون، منظور قانونگذار کشف شود
وی در هنگام صدور قانون بود نه هنگام اجرای  ارادهمقنن باید به دنبال  ارادهام کشف البته در مق

گذار پناه  فرضی قانون ارادهباید به نشود  از عبارات قانون استنباط گذار قانون ارادهقانون، و اگر 
ی آن زمان گذار در زمان تشریع قانون و با توجه به شرایط اجتماع قانون ارادهبرد، که مراد از آن، 

 (018: 0187 نیکو گفتار صفا،: به نقل از. )است نه شرایط زمان اجرای قانون
قانون  یجنتا یادر باب ثمرات  یشهاندتأمل و  یبرا یگاهیجا یککلاسی گرا لفظ مکتب

 یقاض»: گفته است 0816خود در سال  کتابدر ( Mourlon)مورلن  چنانکهقائل نبوده است 
را منصوب  یو یراز، کند یم یرتحقو  افکند یم، عقل خود را فرو خوب در برابر عقل قانون

 یامر یچه. به قضاوت درباره قانون بپردازد ینکهانه  کندتا مطابق قانون قضاوت  اند کرده
در  یعیطبانصاف  کهعذر  یناجستن از اعمال مقررات قانون با  یدور، یستنبالاتر از قانون 

و  تر یعقلان یمعقول ییقضا یهرودر . است یتاهکو، قصور و کند یمبرابرش مقاومت 
  (11 :0171پرلمان، )« .یافت توان ینماز عقل و انصاف قانون  تر منصفانه یانصاف

 ییگرا لفظ کردیروقانون در  ریتفسقواعد ـ  بند دوم
 یبرا یدنبا، مفسر باشدقانون روشن  مدلولهرگاه  کهآن است  گرا لفظیر تفسیکی از قواعد 

 
1. Neminem oportet esse sapientiorem legibus: No man (out of his owne private reason) 
ought to be wiser than the Law, which is the perfection of reason. 
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را  کلماتی عادی معناقانونگذار  کهفرض بر آن است   .کند کنکاشح قانون در الفاظ رو یافتن

 یرمنطقیغ یجنتابه  آشکارامتن  یک، معمول و متبادر از یعاد یمعنااما هرگاه در نظر داشته است 
 ها آنو در مورد  دهند یمخود را از دست  یاستنادقوت  کلمات یعاد یمعان، انجامد یم یلغو یا

 یا یادب یرتفس مکتب یروانپ (Allan, 2007: 189) .به قضاوت نشست یدبا یگرد یانه به گو

است، از قواعد  یبندپااست و به لوازم عقل و منطق  یمحکقانونگذار  کهفرض  ینابا   یمنطق

 کشف یبرا...( ، مفهوم مخالف ویتاولو یاسق یا، مفهوم موافق یلتمث یا یاسق: مانند) یمنطق
شده  یهتعب یقواعد یکردرو ینادر به علاوه، . گیرند یمبهره  یا گستردهار به نحو اراده قانونگذ

 . و لغو اجتناب شود معنا یب یا یرمنطقیغ یجنتابه  یدنرساست تا از 
 یا سکوت) یستن ممکنشناخت منظور قانونگذار با توجه به متن قانون  که یموارددر 
قانون  یحصرمنطوق  یاجرا یاوجود داشته و  نیقوانو عبارات متناقض در  احکام یا، (اجمال

شناخت  یبرا تواند یم مفسر، انجامد یم( لغو و عبث) یرمنطقیغ یا یرعادلانهغ یجنتابه 
مربوط  ینقوان ینتدوزمان  مذاکراتو مشروح  یقانونقانونگذار به سوابق  یواقعمنظور 

 سکوت یگاه بلکه خود نه تنها نص یرتفسدر  دانان حقوق آنکهضمن . یدنمامراجعه 
 کهیطی شرادر واقع، در  .دهند یمبر گفته خود قرار  یمستندرا هم  یانبقانونگذار در مقام 

ی مطلوب و معنایدن به رسی الفاظ از عادی معنایعنی  گرا لفظیر تفسیه اولی و عمومقواعد 

 مانند یاصول  .ماند ینمی باقیر تفسیلی تکمی جز توسل به قواعد ا چارهمانند،  یمباز  معنادار

 یا یمستثن کهآنچه گفته نشده فرض بر آن است  یا  یلتمثاصل بر حصر است و نه  ینکها

اثبات »ینجا، ایگر، در دیان ببه . اند جملهین ااز   خارج از شمول موضوع شمرده شده است

   .شود یم یتلق یانبدر مقام یز نقانونگذار  سکوت کهچرا   «کند یمماعدا  ینف یءش

 
1. Absoluta sententia expositore non indigent 

است چه حاجت به چیزی که عیان : شود می این عبارت لاتین به معنای مثلی است که در زبان فارسی گفته
  .بیان است

2. Logical Interpretation 
 .تواند به منابع غنی مربوط به آن رجوع نمایدپردازد که خواننده میبه این حوزه می مباحث الفاظ اصول فقه . 

4. enumeratio ergo limitatio (an enumeration is presumed to be exhaustive). 
 .«کند نمی اثبات شیء نفی ماعدا»: شود می فقه اسلامی گفته این در حالی است که در اصول . 

6. expressio unius est exclusio alterius (expressing the one means excluding the other) 
 «لا ینسب لساکت قول»یا « لا ینسب إلى ساکت قول» برخلاف قاعده  . 
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مورد استفاده  مکتبین ادر  کهیر است تفسی منطقی ها روشیگر داز   یتاولو یاسق

 یااخص )بر اقل ( یاقو یااعم ) اکثرحمل  یا یاسق: خود دو گونه دارد که گیرد یمقرار 

موارد را  یبرخ یاساسدر نوع اول، هرگاه قانون .  اکثرحمل اقل بر  یا یاسقو   (اضعف

قابل  ها آن یلذصراحتاً احصا نشده است اما در  که گریدموارد  یبرخمجاز شمرده باشد 
صراحتاً  یاساسنوع دوم، هرگاه قانون  یاسقو در  شود یممجاز شمرده  یزنهستند  یابیارز
 یشتریباز شدت و حدت  که یامور یاباشد، موارد  کردهمنع  یا ینهموارد را  یبرخ

 ها یاسق ینا که یداستپ. باشندنشده  ذکر آنکهولو  شوند یمممنوع فرض  یزنبرخوردارند 
به عنوان مثال، هرگاه اراده . شوند یماستوار  حکمفلسفه  یاعلت  یامناط  کردن یداپبر 

ضرر و  یرادا یتاولو یاسق یا یاول یقطرباشد به  یرغاتلاف مال  کردنقانونگذار ممنوع 
دارد و ضرر  رییشتب یتاهمجان افراد  یراز شود یمممنوع فرض  یزن یگراندبه  یجان یانز

 (Jakab, 2013: 1240. )است تر یتاهمو پر  یدترشدبه آن از ضرر به مال 
 کندمقررات مطالعه  یرسارا با توجه به  یقانوناز مقررات  یکهر  یدبامفسر ین، همچن

 یواقعاراده . مورد توجه قرار دهد یوستارپ یکمتن و  کلسخن، اجزا را در  یگردو به 
 یدرستاراده به  ینا آنکه یبراو  شود یم یاننما یزنمتن  کلجزا در قانونگذار علاوه بر ا

است  ممکن چنانکه. یردگو چارچوب عبارات مورد توجه قرار  یاقس یدباشود  کشف
شوند اما هرگاه  یتلق یکدیگرقانون به صورت جداگانه متعارض با  یکاز مقررات  یبرخ

 مشکل یناشود،  یدهد یاحتمال یصاتتخصو  یردگقرار  یکدیگر کنارمقررات در  ینا
 یگردنص و متن سند، به  کنارفهم عبارات آن در  یبرا، ین صورتهمبه  .مرتفع گردد

 یقواعداز  یا منظومه یحقوقنظام  یرازتوجه شود  بایست یم یزن یحقوققواعد  یااعمال 
 یگردبه  یاساسمقرره قانون  یک یرتفس یبرا یکردرو ینادر . و جامع است یوستهپبه هم 

 یزنشده  یانبآن  یلذآن مقرره  که یفصلبه عنوان مثال، عنوان  یامقررات آن قانون و 
 یا یژهو یگاهجا یاساسحقوق  یتغیرلا، برتر و یادینبن، مقررات یانم ینادر . شود یمتوجه 

از  یکردرو ینادر . داشته باشند یمخالفت ها آنمنطقاً با  یدنبامقررات  یگرد کهدارند چرا 
 یرتفس یقمضبه صورت  یدبااستثناء  کهاصل  ینامثل  شود یماستفاده  یزن یریتفس اصول
 (Jakab, 2013: 1233. )شود
 

1. argumentum a fortiori 
2. argumentum a maiori ad minus 
3. argumentum a minori ad maius 



  و رويكردهاي تفسير قانون اساسي مكاتب

 

 

01 

ش 
زار
گ

ژو
پ

شي
ه

 

 ینبدشناخته شده است  یاصل  یاساسقانون  یکپارچگیآلمان، اصل  یاساسدر حقوق 

و هماهنگ  کناردر  یدبامقرره از آن را  یکاست و  یوستهپهم ه ب یمتن یاساسقانون  کهمعنا 
در  (1BvR 413/60, 1965, para. 49) .کرد یرتفس یاساسمقررات قانون  یگردمنطبق با  و
 آنکهبرقرار شود و نه  یسازش یعمل یثحمقررات از  ینا یانم کهاصل بر آن است  یجهنت

  .گذاشته شود یکنار یگریدبه نفع  یکی

 ییگرا لفظ کردیرو یها چالشـ  بند سوم
مفسر تحت عنوان  کهآن است  شود یم یریتفس مکتب ینانسبت به  که یانتقاداتاز  یکی

 مکاتب یتمامدر  یرادا یناالبته . سازد یمخود را مطرح  های یدگاهداراده قانونگذار در عمل، 
 مکاتبمفسر در  های یدگاهددخالت  امکان رسد یمبه نظر  یحتقابل طرح باشد و  یریتفس

 یریجلوگقانون  ای یقهسل یرتفساز  کهدارد تلاش  یکردرو ینابه هر حال، . است یشترب یگرد
و ـ  قانونگذار یقطعباشد و اراده منجز و  فرما حکمو ثبات بر قانون  یتعموم ینوعو  کرده

این مکتب با  (016: 1، ج 0177، یانکاتوز. نک) .یردگقرار  ملاکـ  اش یاحتمالنه منظور 
بات قانون، جلوگیری از تأثیر التزام و تقید خود به نصوص قانونی، موجب دقت مفسرین، ث

: 0187نیکو گفتار صفا، . )گذار است قانون ارادهتمایلات شخصی در امر تفسیر و احترام به 
اقتصادی و  یطشراو  یاتمقتضاما از سوی دیگر منتقدین معتقدند که این مکتب، ( 011

به  یدتقلاوه، به ع. است یاجتماعو  یحقوق یماندگ عقبگیرد و باعث  اجتماعی را نادیده می
درست جلوه دادن نظرات خود آن را  یبرا دانان حقوقدارد و  یتصنعو  یظاهرقانون جنبه 

سخن،  یگردو به  کردهبه قانونگذار منتسب ( قانون کنندگان ینتدواز  یبرخبا استناد به نظر )
 ( 311 :0187، یانکاتوز. )سازند یممقبول خود را به نام قانونگذار مطرح  یدگاهد

موجب جمود و  مکتب ینا که شود یمگفته  گرا لفظیر تفس مکتبدر انتقاد از ، ینچنهم
در  ینا. دارد یمزمانه وا  یازهاین یا یاتمقتضبه  ییپاسخگوقانون شده و آن را از  یستاییا

و اوضاع و احوال  یطشراقانون بر حسب  که کند یم یجابا یاجتماععدالت  کهاست  یحال
. تابع قانون یاجتماعاست نه مصالح  یاجتماعقانون تابع مصالح  یراززمان اجرا شود؛ 

ی درست باشد اما ا گفتهی خود جاتواند در  یمین گفته اگرچه االبته ( 71: 0181، یلمید)
 مکتبتواند  ینمین جهت بدمتفاوت است و  گرا لفظ مکتبیمت آن با عزفرض و نقطه  یشپ

 
1. Prinzip der Einheit der Verfassung (principle of the unity of the constitution) 

 «الجمع مهما امکن اولی من الطرح» . 
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، اراده قانونگذار در عالم حقوق بر یراخ مکتبدر  ایرز کندی آن نقد مبنایدن درا با  گرا لفظه
یح قانون یا اراده قانونگذار در بردارنده صریبندی به پاو  شود یمداده  یتاولو یزچهمه 

مصالح  کهمورد بحث آن است  یرادا یمتعزنقطه  آنکهحال ی است؛ اجتماعمصالح 
 . دارند یبرتربر قانون  یاجتماع

نسبتاً  یاریاختقانونگذاران معاصر خود  یبرخملاحظات،  ینهمبنا بر  یر،تقدبه هر 
متحول  یازهاینو  مشکلاتموسع خود بر  یرتفستا بتوانند با  اند دادهبه دادرسان  یعوس

سبقت را ربوده و  یگو ینهزم ینادر ( 0117مصوب ) یسسوئ یمدنقانون . یندآزمانه فائق 
. قانونگذار قرار دهند یجاا در ، خود رینقواندر صورت نقص  که کرده مکلفقضات را 

روح  یا حکمدر قلمرو  که یامورقانون بر همه »: قانون مقرر داشته است ینا 0ماده 
قانون وجود نداشته [ ای ینهزمدر ] که یصورتدر . کند یم حکومتآن قرار دارد  احکام
 که یقواعد یمبناو در صورت فقدان عرف، بر  یعرفحقوق  یمبنابر  یدبا یقاضباشد 

از راه  یدبا لکن. کند یرأ، اعلام کرد یموضع  کند یفااخود او اگر قرار بود نقش مقنن را 
« .یردگشده است الهام  ینیب یشپ ییقضا یهروو  یحقوق یاتنظر یلهوسبه  که ییها حل

 بینی یشپرا  ها یتواقع یاامور  یبرخ کهقانونگذار واقف است  کهآن است  حکم یناعلت 
قرار  یدصلاحدقانون،  یمجربه  یمواقعرو در  ینا، از کند بینی یشپ واندت ینم یاو  نکرده

. است کردهرا اعطا   «یابتینقانونگذار »نقش به عنوان  یفایاقانونگذار و  یگاهجاگرفتن در 

 (011: 0187، کلسن)
 یشپ( 0111مصوب ) یتالیاا یمدنقانون  1متفاوت در ماده  یصورت، به حکم ینهم یهشب

 کارهرگاه پس از به  کهخواسته شده است  یقاضمقرره از  ینابه موجب . ستشده ا ینیب
 یکلبر طبق اصول »، یایدندعوا به دست  یبرا یحل راهقانون،  یرتفس یعاد یها روشبستن 

  .دهد یصلهفرا  مسئله« کشور ییقضاسازمان 

 
1. delegated legislator 

، 0181: م، طرح نو، چاپ دو(رابطه حقوق با عوامل اجتماعی و روانی)حقوق و اجتماع پرویز صانعی،  . 
 نیز مقرر( 0108مصوب )قانون آئین دادرسی مدنی سابق ایران  1گفتنی است که ماده . 113ـ  116صص 

های دادگستری مکلفند به دعاوی موافق قوانین رسیدگی کرده حکم داده یا فصل نمایند و در  دادگاه» :داشت می
باشد یا اصلاً قانون در قضیه مطروحه  کامل یا صریح نبوده و یا متناقض صورتی که قوانین موضوعه کشوری

موضوعه و عرف و عادت مسلم قضیه  دادگستری باید موافق روح و مفاد قوانین های وجود نداشته باشد دادگاه
 «.را قطع و فصل نمایند
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 لا کامندر نظام  گرا متن ریتفسـ  مبحث دوم

 ییگرا متن نهیشیپـ  بند اول

 0861در سال ( Mark Pattison) یسونپت مارکبار توسط  یننخست  «ییگرا متن» یرعبت

به عنوان  ییگرا متن( Simpson, 1989: 854. )رفت کاربه   نقد الهیات پیوریتن یبرا

مرسوم است از  یژرمنـ  یروم یحقوق یها نظامدر  که گرا لفظ یکردرومشابه  یکردیرو
 یاصل یدتأک، یکردرودو  ینامشابهت  یاصل یمبنا. ده استمطرح بو لا کامنگذشته در نظام 

به ذهن  که آن گونهو عبارات را  کردهبه ساختار قانون نگاه  گراها متن. باشد یممفسر بر متن 
( Easterbrook, 1988: 65. )فهمند یم، شود یممتبادر  دار هدفو  یمنطقماهر و  کاربر یک

 یمعناو نه  گیرد یممورد توجه قرار   «متن» کلادر از و متب یعاد یمعنا، ییگرا متنالبته در 

 .«الفاظ» یعادو  یاللفظ تحت
 شده یمگرفته  کارسه قاعده به  ینقوان یرتفس یبراانگلستان  محاکمدر  یککلاسبه طور 

 یمعنابه موجب قاعده   .ییطلاو قاعده   ساده، یمعناقاعده   شرور،[ دفع]قاعده : است

خود  آنکهمگر  یرد،بگرا در نظر  ها آنو معمول  یعاد یمعنااز الفاظ  بایست یمساده، مفسر 
 

1. textualism 
2. “Puritan divines” 
3. noscitur a sociis (Latin) means that: "It is known from its associates." 
4. the “mischief rule” 

این قاعده در قرن . این قاعده دلالت به شرور و معایبی دارد که قانون در صدد رفع و رجوع آنها بوده است
. دشانزدهم میلادی در محاکم انگلستان مطرح شد و به دنبال این بود که غایت و هدف قانونگذار توجه نمای

و ( Driedger, 1983: 1)گرا دارد ماهیتی غایتـ  که جنبه ادبی دارد هبر خلاف قاعده معنای سادـ  این قاعده
یا مشکلی « شر»کند که چه  می برد این مسأله را مطرح می بر اساس آن، دادگاه در زمانی که این قاعده را به کار

دادگاه . ه استوجود داشته که قوانین سابق به آن نپرداخته اند و حالا قانونگذار درصدد رفع این نقیصه بر آمد
که نخستین بار این قاعده را مطرح ساخت اظهار داشت که دادگاه در زمان تفسیر قوانین باید  هایدندر پرونده 

 : چهار مسأله را با لحاظ منافع عمومی مد نظر قرار دهد

 پیش از وضع قانون چه بوده است؟( قضاییهای  حقوق عرفی یا رویه)لا کامن( 0)

 لا از عهده رفع آن بر نیامده است؟ای بوده که کامنصهکدام شر یا نقی( 1)

 پارلمان چه راه حلی برای بهبودی معایب کشور اتخاذ کرده است؟( 1)
 علت واقعی و اساس این راه حل چه بوده است؟( 1)

(England and Wales High Court (Exchequer Court), Heydon's Case, 1584, Decision, 76 ER 
637, paras. 2, 3.) 
5. the “plain meaning rule” 
6. the “golden rule” 



 مكاتب و رويكردهاي تفسير قانون اساسي

 

03 

شي
وه

ش پژ
زار
گ

 

 ییمعنابه  کلماتآن  یعاد یمعنا یاباشد و  کردهرا اعتبار  یگرید یمعناقانون به صراحت 
 کارمعمول را به  یرغ یمعنا تواند یم یقاض ینجاادر  که یانجامدب (فایده یبیا )معنا  یب یالغو 

 یا یدبع یمعانبا  توانند ینم، قضات یبترت ینابه . شود یمگفته  ییطلابه آن قاعده  که یردگ
 یاصل یمعناقانون را از  یا کرده یرأبه  یرتفسعموم، قانون را  یبرا یرمتبادرو غ یرمعمولغ

 . آن منحرف سازند
قانون اساسی  یرتفس یوهشترین  این دیدگاه در ابتدای تأسیس قانون اساسی آمریکا رایج

تدوین آن موجب  اندوراجرای قانون به زمان  نزدیکی ؛علت آن نیز روشن است .بوده است
 یکوگفتارن. )باشد شدهبینی  شد حکم اکثر موضوعات محتمل در قانون به روشنی پیش می

 0111به عنوان مثال، در . این رویکرد هنوز هم در آمریکا طرفدارانی دارد( 107: 0187 صفا،
شد اما در آن  بینی یشپ یکاآمر یاساسر متمم چهاردهم قانون د یقانونبرابر  یتحماحق بر 

 کند یماشاره  اسکالیامانند  ییگرا متنمفسر . ه بوددادن شناخته نشد یرأزمان حق زنان در 
 یترسمبه  یبرا یمستندبه دادگاه رفته و مقرره فوق را  توانستند یمدر آن زمان زنان  یاآ که

 یوحق را خواستار شوند؟  ینا یرمغا ینقوانو لغو اثر از  خود قرار داده یرأشناختن حق بر 
شناخته  یبرا یجنبش کهبود  ینهم یبرانبوده و  یرپذ امکان یامر ینچن که کند یماستدلال 

حق  یمعنابه  تواند یمبرابر  یتحمااگرچه  که دارد یاظهار م یو. حق به راه افتاد یناشدن 
 شده ینم یدهفهم یفرض ینچنضع مقرره فوق، دادن باشد اما در زمان و یرأهمگان در 

الزام  مانند ،است شده ینممقرره دانسته  ینااز  یزن یگریدموارد متعدد  کههمان طور  ،است
 یاساسبه قانون  یگردمتمم  یا یهاصلاح یکاضافه شدن  یلدل. جنگ یادینمزنان به اعزام به 

مقرره سابق  کهبوده  یلدل ینان به به زنا یرأتوسعه حق  یبرا( یاساسمتمم نوزدهم قانون )
باعث  یاجتماع یازهایناوضاع و احوال و  ییرتغ، ینبنابرا. نبوده است یحکم ینچنمتضمن 

اصلاح قانون  یا ییرتغموجب  تواند یمدر صورت لزوم  بلکه شود، ینمقانون  یمعنا ییرتغ

 کردهرا منع   متعارفظالمانه و نا یها مجازاتبه  کهیکا آمر یاساسمتمم هشتم قانون . شود

البته اگر مردم با اعدام . شود ینممجازات اعدام  ینف یمعنااست و به  یلقب ینهماز  یزناست 
گستره مقرره فوق را توسعه  تواند ینم یقاضدهند اما  ییرتغقانون را  توانند یممخالف باشند 

 . سبت دهدرا به قانون ن شده ینم یدهفهمدر زمان وضع قانون،  کهرا  یزیچدهد و 
 یکالاهاقانون تنها »: متحده گفته شده است یالاتامطرح در  یدعاواز  یکیدر 

 
1. “cruel and unusual punishment” 
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"یگانهبساخت "
ساخته » کهمعناست  ینابه  گویند یم یتاکثر کهاست  کردهرا استثنا   

 فکر ینچنمن [ اما. ] «یگانهب کشور یکساخته شده در »و نه   «یگانهب یکشده توسط 

. یابند یمعبارات معنا  یاقسدر  بلکهها، نه به صورت جدا جدا مثل هجا کلمات. کنم ینم

همان  تواند یمشود  یدهددر فرهنگ لغت   (یخارج یا)« یگانهب»هرگاه مستقلاً واژه 

در  یخارججسم  یک»عبارت  تواند یم یکردرو یناقائلند،  یتاکثر کهرا بدهد  ییمعنا
در چشم من ] یتالیاااز  مثلاً یزیچ یک که کند یرتفس[ طور ینا] یزنرا « چشم من است

« (کشوراز )ساخت خارج» یمعناو به  یجرااصطلاح  یک« یگانهبساخت »عبارت ![ است
 (U.S. Supreme Court, 1988: 319) «.است
مشروح  یاو  یخیتار های ینهزمبه عوامل خارج از متن مانند  دانان حقوقدسته از  ینا

ما »: دارند یماظهار  یکردرو یناطرفداران . گذارند ینم یوقعقانون  کنندگان ینتدو مذاکرات
 ییمعناقانون چه  کهاست  یناما تنها  مسئله؛ پردازیم ینممنظور قانونگذار  یجستجوبه 

قانون  ینا»: است کرده یانب ینچنرا  یکردرو یناعلت  یااسکال (Holmes, 1899: 420. )«دارد
  3(Scalia, 1997: 17. )«قانونگذاردارد نه اراده  یتحاکم کهاست 

 ییگرا متن کردیرو یمبانـ  بند دوم
قانون در زمان انتشار داشته  ی کهو متداول از عبارات یعموم یمعنابه  گراها متن

(Treanor, 2009: 983 )که یتأملات یا یرضم مکنونات یبرا یچندان یتاهمو  کنند یم اکتفا 
، ینبنابرا. یستندنقائل  اند داشتهعبارات  یبتصودر زمان  یاساسقانون  کنندگان ینتدو

 ینا، ینانابه زعم  کهچرا  ؛نخواهد داشت یتیاهم یزنقانون  کنندگان ینتدو مذاکراتمشروح 
نهاد قانونگذار؛  یاعضادارد و نه افراد و  یتحاکمالزام دارد و قانون  کهمتن قانون است 

 ینا  .است آور الزام کند یم قانونگذار وضع که یقانون بلکه یستن آور الزامقصد قانونگذار 

اراده قانونگذار از قانون موضوعه  یکتفک یمبنااست جالب باشند اما  ممکنعبارات اگرچه 
. دارد و قانون مظهر اراده قانونگذار است یقصد ای یندهگوهر  کهچرا  یستنمشخص 

اضع آن است و بر قصد و اراده و یلیدل، متن تنها اند شدهقائل  که اند رفتهتا بدان جا  یبرخ
 

1. "of foreign manufacture"  
2. "manufactured by a foreigner"  
3. "manufactured in a foreign country" 
4. "foreign" 
5. "It is the law that governs, not the intent of the lawgiver". 
6. Antonin Scalia, op.cit. 
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  (65ـ  Easterbrook, 1994: 64. )است یواقعقانون  کهاراده است  ینا
 یبرخو  اند انگاشتهموهوم  یمفهومو آن را  کرده ینفرا « اراده قانونگذار»اساساً،  یبرخ

قانون  یاآ کهدر مقابل، گفته شده است . قانونگذار را خواند فکر توان ینم که اند گفته یگرد
 یا اراده توانند ینم ها شرکتمانند  یحقوقاشخاص  یاآوضع شود؟  یا اراده یچه یب تواند یم

در  یاستبعادو  یابهامشده است، چه  یرفتهپذموضوع از نظر قانون  یناداشته باشند و اگر 
 (86ـ  Nourse, 2012: 85) اراده قانونگذار وجود دارد؟ یرشپذ

 یمل یتحاکماما پارلمان تنها نماد  ،است یمل یتحاکمقانون مظهر اراده و  رسد، یمبه نظر 
به طور معمول مصوبات مجلس  که ینجاستااز . است یتحاکم ینااز  ییجزتنها  بلکه یستن
 که یصورتبه علاوه، در . کنند یداپ یقانونهستند تا الزام  کشوریس رئ یامضا یا یحتوش یازمندن

 یابد یم یرتمغاقوا  یکتفکآن با اصل  از یتتبعشود،  یتلقده قوه مقننه اقانون مترادف با ار
پارلمان  یندگاننما، نظرات ینبنابرا. است الاتباع لازمقوا  یتمام یبرادر عمل، قانون  آنکهحال 

بتوان گفت  یدشامعنا،  ینبد. از قانون است یرغاز اراده قوه مقننه است و اراده قوه مقننه  یرغ
 بایست یمصورت  ینادر  کهاست چرا  یزآم مسامحه قوه مقننه یبرااستفاده از عنوان قانونگذار 
 .یستن ینچندر عمل،  آنکهباشد حال  ینقوانقوه مقننه علت تامه وضع 

گفته است ـ  یااسکال یقاضو از مشاوران  گرا متنبرجسته  دانان حقوقاز  یکیـ  ینگمانن
 یلقب یناو  اه یسیونکمبه گزارش  ینقوان یرتفسدر  یدنبا فرض یشپقضات به دو علت و  که

 یچگونگواحد در مورد  ینظرنهاد قانونگذار  یاعضا، آنکه یکی: کننداسناد توجه 
 ها آناتفاق نظر هم داشته باشند نظر  کهاز متن قانون ندارند و به فرض هم  ییزدا ابهام

به  ،مذاکراتاعتبار دادن به مشروح  آنکهو دوم  ،شود یتلق کنگره کلبه مثابه نظر  تواند ینم
، از آنجا یگردبه عبارت  (719ـ  Manning, 1997: 718) .کند یمخدشه وارد  یدو مجلسام نظ
و  یندگاننماشده است، نظرات  یلتشکو سنا  یندگاننمااز دو مجلس  یکاآمر کنگره که

 یگرد یدگاهددر . از اراده قانونگذار انگاشته شود کاشف تواند ینماز مجالس  یکهر  یاعضا
را  یقانونگذار یختارخود متن است اما  یرتفس، اگرچه اساس ییگرا متن از یدیجدقرائت  یا

شود مورد توجه قرار  یدهفهمخوانده و  یدبامتن در آن قالب  که یچارچوبو  یاقسبه عنوان 
 (Davis, 2007: 984) .دهد یم

حقوق و تکالیف شهروندان، تفکیک قوا و  بودنبینی  از شفافیت نظام حقوقی، قابل پیش
ترین اهداف  عنوان مهم بهتوان  از قانون میـ  حتی قضات و مفسرینـ  تبعیت همهلزوم 
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 یکی کهو چارچوب وضع قانون  ها ینهزمبه  یتوجهی بدر مقابل، . گرایانه یاد کرد تفسیر متن
مورد انتقاد قرار گرفته و  دانان حقوقاز  یاریبس یسواست از  ییگرا متن یکردرو ارکاناز 

 ینادسته بر  ینا. دانسته شده است کننده گمراهو  یتصنع یامر یت،واقعدو  ینا کردنجدا 
معلوم باشد  یزنآن  یانبمقام  که شود یم یدهفهم یدرستبه  یصورتدر  یا گفتههر  کهباورند 
و اوضاع و  یطشرادر  تواند یمعبارت  یک کهوجود دارد  یفراوان یها مثالرابطه  یناو در 

خود درست است  یجااگرچه در  یرادا ینا  .کندرا متبادر  یوتمتفا یمعاناحوال گوناگون، 

نظرات چند  یاقانون محصول نظر  کهرا پاسخ دهد  یانگرا متنمتقابل  یدعو تواند ینماما 
و قانون  کنند یمدخالت  یقانونگذار فرآینددر  یمختلفمراجع  بلکه یست،نپارلمان  یندهنما

 . است فرآیند ینا کلمحصول 

 منشأگراو  یخیتار یکردهایرو :گفتار دوم

 یخیتار ریتفسـ  مبحث اول
در اروپا و به طور مشخص، آلمان و  یجدهمهدر اواخر قرن  ها انقلابو  ها جنگ

زمان  یخیتاربرهه  ینا. کردجلب  ییماوراو مسائل  یتهوفرانسه، ذهن مردم را به بحران 

و  طلبی یتمل یها ضتنه کهبود   یسیسمرمانتفلسفه  یا  یکرمانتجنبش  یریگ شکل

 مکتبدر عرضه حقوق،  کهبود  ییفضا ینچندر . بود یانجر ینااز ثمرات  خواهی یآزاد
و  دانست یمملت  یک یخیتارو  یاجتماع یاتحسر بر آورد و حقوق را محصول  یخیتار

در اوایل قرن نوزدهم و توسط  مکتب ینا. کرد یم یتلق  «روح ملت»قانون را از مظاهر 

 دانان حقوقاز  یکیناپلئون،  یها جنگپس از  یعنی 0801در سال . نا نهاده شدب  ینیساو

قانون جامع  یک ینتدو یبرا ایالتی یانم ای یتهکم یشنهادپو در آن   نگاشت یکتابآلمان 

 
1. For more information see, McGreal, Paul E., “A Constitutional Defense of Legislative 

History”, William & Mary Bill of Rights Journal, Vol. 13, Issue 4, 2005, pp. 1267 ـ   1268. 

2. the romantic movement 
3. Romanticism or the Romantic era 
4. Volksgeist or “spirit of the people” 

5. Friedrick Karl von Savigny (1779 ـ   1861). 

6. Anton F.L. Thibaut, Civilistesche Abhandlungen, 1814. 
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 کلام یرتأثنوشت و   یا رساله، یشنهادپ ینادر پاسخ به  ینیساو. کردرا مطرح  یمدنحقوق 

 یقتعوقرن به  یمناز  یشبآلمان را  یمدنقانون  یبتصوو  ینتدو کهبود  یحدبه  یو

   (Kutner, 1972: 289. )انداخت

حقوق  یبرا کاملنسخه جامع و  یکو وضع قانون به عنوان  ینتدوبا  ینیساو
گشوده  یدجد یازهاین یروبه  یدباحقوق  یچهدرقلمرو،  ینادر  یرازمخالف بود  یخصوص

اراده و  یتحاکماصل . کنند یجادارا  یعاداتخود عرف و  باشد و افراد بتوانند با رفتار
 یشپثابت و از  ینقوانمجموعه  یکدارند با  یخصوصافراد در قلمرو روابط  که یاراتیاخت
 یبراثابت  ینقوان یتاهم منکر ینیساوالبته . ندارد یقرابتشده چندان مناسبت و  یینتع

 ینظر ینچن یفریکدر مورد حقوق  تر مهمنبود و از همه  یدادرس ینآئمثل  یشکلحقوق 
 ( Rückert, 2006: 65. )نداشت

طرفداران  یدهعقبه . حقوق است یدایشپ یفیتکو  یتماهناظر به  یخیتار مکتباساس 
 کهآن ملت بوده  یها نگرشو  یاتذهن، حقوق هر ملت مانند زبان آنان، محصول مکتب ینا

: 0181، یصانع. )یابد یمو تحول  تکونان آن های یازمندینو بر اساس  شمار یب یها سال یط
 یمعنادر  یخیتار یکردرو»: کند یم یینتب ینچنخود را  یریتفس یدگاهد ینیساو( 17ـ  18

مشخص  یزمانبرهه  یکخود در [ که یامر]به منزله  یقانونگذار، در نظر داشتن یحشصح
در ... قانون»: یو یرتعببه ( Quoted in: Rückert, 2006: 59. )«است متکاملو  یاپو[ یختاراز ]

، یابد یمدر هر جا توسعه  ییقضا یماتتصمسپس با [ و]، یعمومابتدا توسط عرف و اعتقاد 
 یکخواست خودسرانه  یلهوسو خاموش و نه به  یدرون یاقتدارات، با اعمال یجهنتدر 

سخن از  که ییجادر ( Quoted in: Kutner, 1972: 280)« [.گیرد یم شکل] قانونگذار
 یجابه  بایست یم دانان حقوقنگاه  یعتاًطباست،  خودمتکاملخودجوش و  یقانونگذار

 یشهاند یانگربتنها  یحقوققواعد  یراز ؛گردد« خود قانون»، متوجه یقانونپرداختن به متون 
دارد و وضع قاعده، موجب اعلام،  ینیع یوجودشده و  یجاداثبوتاً  کهاست  یحقوق یا

قانون  آنکهبر  یو یدتأک که یداستپ (Rückert, 2006: 60. )گردد یمن آ یتتثب، اثبات و ینتع
 ینقواناز  یبردار گرتهمخالفت با  یمعناهر ملت است، هم به  یتهوو  یازهانبرآمده از 

. بود یعیطبحقوق  مکتبردّ فلسفه  یمعناناپلئون بود و هم به  کد یژهوبه  کشورها یگرد

 
1. Vom Beruf unsrer Zeit fur Gesetzgebung und Rechtswissenschaf 

 .لازم الاجرا گردید 0111اول ژانویه تصویب شده و در  0816قانون مدنی آلمان در  . 
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(Kutner, 1972: 284) 
اصولاً قانون ثمره و ترجمان  بلکه، یستنقانونگذار  یرتدبو  یشهاندقانون محصول 

و در  یافتاجتماع  یاتحدر  یدبارا  ینقوان یبقاعلت حدوث و . تحولات جامعه است
با تحولات  یرمسشده و هماهنگ و هم  منفک، قانون پس از وضع از اراده قانونگذار یجهنت

اراده  یجستجوصدد در یدنباقانون  یرتفس، در نیبنابرا. رود یم یشپبه  یخیتارو  یاجتماع
قانونگذار در  یاحتمالاراده  بلکه ،بود( در زمان وضع قانون)قانونگذار  یفرض یا یواقع

فرج الصده، . )قرار داشته باشد، مورد توجه خواهد بود یرتفسو زمان  یطشرادر  که یصورت
 کشفروش و فنون  یادگیریدارد  یاتیح یتاهم، آنچه ینیساو یدگاهددر ( 181: 0178

 یمتول، علم حقوق را یو( Rückert, 2006: 63. )خود قواعد کردن یداپقواعد است و نه 

 یحقوقو اصول استنباط قواعد  یحقوق، اصول ینهمچنو   یقیحققانون  یاشناخت حقوق 

 (Rückert, 2006: 65. )است دانسته یم
 که یاصول تواند یمتنها  یزنن از نظر این مکتب، منبع حقوق روح ملی است و قانو

 یمشترکاصول . یدنما یتتثبشناسایی و  رااست شده  یجادا یعموموجدان  یلهوسبه  تر یشپ
 شکلمردم  مشترک یرضمیک ملت است، به مرور، در  یعموم های یازمندینبرآمده از  که
اصول  ینا یلتکمو  یینتببه ( یندکتر) یحقوق یها یشهاندو  ییقضا یهرو؛ (عرف) گیرد یم
قانون و  شود یماحساس  ینتدوبه  یازن، یعلمو  یفن کار ینا، پس از یتنهاو در  پردازند یم

حقوق  یاصل، عرف مظهر روح ملی و منبع ینبنابرا. کند یمرا اعلام  یشپدو مرحله  یندبرآ
دخالت در  یثحاز  یزنحقوق  یعلما یشهاندو  ییقضا یهروو ( Kutner, 1972: 285)است 

و  ییقضا یهروعرف،  یگرد یانببه . مقدم بر قانون هستند یحقوقو پرداخت قواعد ساخت 
 یا یدمؤهستند و قانون  یحقوققواعد  یلیتکمو  یاصلهمان، منابع  یاعناصر مقوم و  یندکتر

در ( 61ـ  61: 0187، یانکاتوز؛ 011: 0، ج 0177، یانکاتوز. )منابع است ینهم کنندهاعلام 
به  کهبود  ینا ین مبحثااشاره در اول  مورد کتاببا  ینیساومخالفت  لیدلااز  یکیواقع، 
نه در مورد  یعنیدر آلمان محقق نشده است،  یمدنقانون  ینتدو یبرا، عناصر لازم یوزعم 

 یبرا یعمومشده است و نه خواست  کار یفنو  یعلماز لحاظ  یخوبمقررات به  ینا
 (Kutner, 1972: 288. )مقررات به وجود آمده است ینا ینتدو

مشابه آنچه در مورد  یانیجردر مورد حقوق : گفته است یزن( Del Vecchio) یووکدل 
 

1. “true law” 
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به وجود  یزیغرزبان به طور  کههمان طور  یعنی؛ خورد یمزبان وجود دارد، به چشم 
 یزن، حقوق دهند یمصرف و نحو آن را تحت ضوابط و قواعد قرار  یعلماو سپس  آید یم

در . دهند یم شکلو قانونگذاران به آن  دانان حقوقو بعدها  یابد یم ینتکوصورت  ینهمبه 
 یداپ ییاجراعملاً جنبه  یول شوند ینمعرضه  یوضعبه صورت  یحقوقامر، قواعد  یابتدا

و  یعرفقواعد  یتکفاعدم  آنکهتا . کنند یمو به صورت عرف اعلام وجود  کنند یم
و قانونگذار  دانان حقوقآن  یپو در  شود یمقواعد توسط مردم احساس  ینتدوضرورت 

و  گیرد یمو اعلام عرف صورت  یرتفس یمعناعمل در  ینادر بدو امر، . شوند یموارد عمل 
قانون جنبه  ینتدو یاصورت، وضع  ینبدو  شوند یم یینتبو  یتتثبدر واقع، قواعد موجود 

همانند عرف در گرو پشتوانه  زینقانون  یعملو  یواقع یلتحمالبته . گیرد یمآگاهانه به خود 
 (110: 0186، یووک. دل. )است یجمع یترضاو  یعموماعتقاد  یا یمردم

لا  کامناما با نظام  ،بود یآلمان حقوقدان یها یشهاند یخیتار مکتباگرچه خواستگاه 
اما  یافتن یچندانآلمان اقبال  یحتدر فرانسه و  مکتب ینا. داشت یشتریبقرابت و تناسب 

ـ  031: 0، ج 0177، یانکاتوز). یستن انکارفوق در انگلستان و آمریکا قابل  یکردرونفوذ 
 (61ـ  66: 0187، یانکاتوز؛ 031
توجه  یاجتماعبه تحولات  کهجهت سودمند است  ینااگرچه از  یریتفس یکردرو ینا
 اما ،جامعه است یباورهاو  ها یازمندین، ها خواست یانمتوازن  یبرقرارو در صدد  کرده
و اصولاً  کند یماست، خارج  یقانون حکم یقتحقشناخت  کهآن،  یواقع یمعنارا از  یرتفس

 یبرامشخص  یضوابطاما  گیرد یمقرار  یبررسوابسته مورد  یریمتغمتن قانون را به عنوان 
 کهمفسر مجاز خواهد بود . یستنوجدان و روح جامعه در دست  یامستقل  یرمتغ یبررس

رو،  یناقرار دهد و از  یرتفس، مورد خواند یمجامعه  یمقتضازعم خود،  قانون را با آنچه به
 یمعنا کشفو  یرتفسوجود خواهد داشت و اساساً شأن مفسر از  یرأبه  یرتفس امکان

 یمعنااز  یرتفسو  کند یم ییرتغ یقانونبه عدول و عبور از متن  یقانون حکم یاقاعده  یقیحق
 ( 181: 0178صده، فرج ال. )شود یمخودش خارج  یواقع

داشت و با استناد  یدتأکهر ملت  یاجتماع یاتحقانون با  یناگسستن یوندپاگرچه بر  ینیساو
حال از حفظ  ینعاما در  ،ناپلئون را داشت کدمثل  یخارج ینقواناز  ییرهابه روح ملت قصد 
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البته ( Kutner, 1972: 291. )تناقض نماست یکردیرو ینا که  کرد یم یتحما یزن  حقوق روم

 کشور ینادر  یدمد یزمانحقوق در مدت  ینا کهباور داشته  ینادر  یشهر یو یتحما یدشا
 ینسباست و البته دقت و اتقان  افکنده یشهرمردم  یعمومدر وجدان  ینوعبوده و به  فرما حکم

 خییتارو  یفرهنگ اشتراکات، یرواما به هر . آن باشد یگردعلت  تواند یم یزن یحقوقنظام  ینا
 . را مرتفع سازد اشکال ینا کل تواند ینم

 منشأگرا ریتفسـ  مبحث دوم
پل از  یا رشته حقوق به مقاله یکآکادمدر عرصه « ییمنشأگرا»ظهور اصطلاح  یناول
 ینعناواز آن،  یشپالبته  (Boyce, 1998: 910) گردد یمباز  یلادیم 0181در سال  1برِِست

 یلادیم 0111در سال  3«یاصلفهم »و  یلادیم 0118در سال  1«یاصلقصد »مانند  یگرید
« ییقضا» کاربرد (Solum, 2011: 3). رفته بود کار به یهنظر ینا یمحتوااشاره به  یبرا

 یقاض بار یننخست یبرا کهمربوط است  یلادیم 0113به سال  یزن 6«منشأگرا»اصطلاح 
در  یزن« ییمنشأگرا»نمود و  از آن استفاده 7یمونزس یهعلروپر  پروندهدر  (Scalia)یا اسکال

 یلادیم 1113در سال  8یپِر یهعلاُردِن  وندر پرونده  (Stevens) یونزاست یابتدا توسط قاض
  (Solum, 2011: 4). یدگرداستعمال 

شده  ادراک یبتصودر زمان  کهگونه  همان یدبا یاساسقانون   ،ییمنشأگرا یهنظربنا بر 

 یا مجموعهمعاصر در واقع مشتمل بر  ییمنشأگرا (Boyce, 1998: 910). گردد یرتفساست، 
اساس، هر  ینهمو بر  بنا نهاده شده است یدهابر دو  ها آن یتمحور که است یاتنظراز 
 ،آنکهنخست : گیرد یمنام  ییمنشأگرا، یدنما یتحما یمحوردو نظر  ینااز  که یکردیرو

شده است  یتتثباز آنها  یکهر  یبتصوو  ینتدودر زمان  یاساساصول قانون  یاصل یمعنا

 
 .شده است می تبعیت( قوانین ژوستینین)تا پیش از تدوین قانون مدنی در آلمان از حقوق روم  . 
 .برای اطلاع بیشتر، نک. گفتنی است که ساوینی کتابی در مورد نظام حقوق رومی به روز یا مدرن دارد . 

Savigny, Friedrich Karl von, System of the Modern Roman Law, translated by: William 
Holloway, Madras: J. Higginbotham, 1867. 
3 Brest, Paul, “The Misconceived Quest for the Original Understanding”, Boston 

University Law Review, vol. 60, 1980, pp. 204 ـ   238. 

4. Original intent 
5. Original Understanding 
6. Originalist 
7. Roper v. Simmons, 543 U.S. 551 at 626 (1977) 
8. Van Orden v. Perry, 545 U.S. 677 at 729 (2005) 
9. The theory of originalism 
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و  یرسماز جمله قضات، مقامات  یاساستابعان قانون  ،آنکهو دوم  0(یتتثباصل )
اصل )محدود شوند  یاصل یمعنابه همان  یاساسدر اِعمال قانون  کهند شهروندان ملزم

 (Solum, 2013: 456) .1(یتمحدود
از  یا پاره .ردد اختلاف دارندلحاظ گ یدبا« یکسچه »قصدِ  یا ادراک ینکهامنشأگراها در 

اند و  پرداخته 1«یاساسقانون  کنندگان ینتدو یهاول یمعنا»به  یلتفص به پردازان یهنظر ینا
پرداخته  یاتنظر ینادر ادامه به  کهاند  نموده یدتأک 1«یهاول یعرف درک»صرفاً بر  یگرد یبرخ

 : شود یم

  یاصلقصد  یا یاصل یمعناـ  الف

 یاساسقانون  یمعنا کهاند  اعلام داشته« رائول برگر»منشأگرا از جمله  دازانِپر یهنظراز  یبرخ
مسئله آن  ینا .(Berger, 1977: 401) آن جستجو نمود کنندگان ینتدو یذهندر مقاصد  یدبارا 

« یهاولقصد »مزبور را به « فهم»، یکردرو یناموافقان  کهچنان مورد استقبال قرار گرفته است 
 یاصلقصد  یهنظر (45ـ  Perry, 1994: 44) .اند یدهنام 6«قصدگرا»ند و خود را ا منتسب نموده

قصد مؤلفّ، » دارد یم یانب که باشد یمآن  یمعناجامع در خصوص زبان و  یهنظر یکاز  یبخش
در  یزن« یکِ یچاردر»( McGinnis and Rappaport, 2009: 751. )«نماید یم یینتعالفاظ را  یمعنا

 که ییمعنارا متناسب با همان  یاساسقانون  احَکام یدباقضات  که نماید یملال رابطه استد ینا
  (Kay, 1988: 230). یندنماآن فهم شده است، اعِمال  کنندگان یبتصوتوسط 

. دانند یم 7گرا متن های یهنظررا در مقابل  یاصلقصد  یهنظر، پردازان یهنظردسته از  ینا
وجه متون را بدون مقاصد  یچهخوانندگان به » که دارد یم اظهار یکِ یچاردرعنوان نمونه،  به

 یروبر  معنایی یب یها نشانهمتوجه شوند و الفاظ صرفاً  توانند ینمآن  یواقع یامسلّم  یانسان
 کهاست  ییمعنا ادراک یبرا یقیطرمتن صرفاً  ینبنابراو  (Kay, 1988: 230)« هستند کاغذ
 .باشد یم یتوعموضگذار مدّنظر داشته و فاقد  قانون
 که یصورتدر  آنکهاز جمله  باشد یممواجه  ییها چالشبا  یکردرو ینا

 
1. Fixation Thesis 
2. Constraint Principle 
3. The original meaning of the Constitution’s Framers 
4. The original public understanding 
5. Original intent or Original meaning 
6. Intentionalist 

7. Text ـ   oriented theories 
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مواجه  یمشکلاتبا  یشانا یاصلقصد  یینتعنفر باشند،  یکاز  یشبمتن  کنندگان یمتنظ
 یجمعقصد  توان یمچگونه  یستنمشخص  آنکه مشکل ینمهمترو  یننخست. گردد یم

از اعضاء  یکهر  یفردمقاصد  که یوقتنمود،  ینیتعاصل را  کنندگان یمتنظاز  یگروه
مجموعه  یک یتاکثرتوافق  که اند کردهاستدلال  یزن یبرخ .است متفاوت باشد ممکن

قابل  یامرمسئله  یناو البته  (Kay, 2009: 712) نماید یم یتکفا یجمعابراز قصد  یبرا
ود دارد؛ متن وج یورا کهاست  یقصد یینتع یچگونگ، یگردچالش . مناقشه است

 یحتوضرا  یقانونره مقرّ یکخود به  یرأاستناد گذاران علّت  از قانون یاریبس چنانکه
  (McGinnis and Rappaport, 2009: 760). دهند ینم

 یاصل یعرف یمعناـ  ب

را مطابق با آنچه  یاساس، قانون یاصلقصد  یهنظربر خلاف  0«یاصل یعرف یمعنا» یهنظر
در حال  که نماید یم یرتفسشود  ادراکمتن  یبتصوزمان  ندهیگو یکاست توسط  ممکن که

فهم  یزن یکردرو ینامعتقد به  پردازان یهنظر اکثر و باشد یم ییمنشأگراغالب  یکردروحاضر 
 (McGinnis and Rappaport, 2009: 761) .اند یرفتهپذ ملاکعنوان  را به 1یمنطق یندهگو یاخواننده  یک
 یبتصوزمان  یعرفمنزله فهم  را به یاساسفهم واضعان قانون ، کبوررابرت مانند  یزن یبرخ

 که اند یدهعق ینا، اغلب منشأگراها بر یبترت هربه  (Bork: 1991: 144) .اند کرده یتلقّقانون 
. قرار گرفته است یشانابر عهده  یبتصوو  ینتدو کهاست  یافراد، نظر یعرففهم  یارِمع

(McConnell, 1997: 1278-1279)  
  یاصل یمعنابه دنبال  کهمشرب خود  یابا توجه به قرائت  یانگرااصل بنا بر آنچه آمد، 

 یمعنا، یانگرا اصلدسته نخست از . گیرند یمهستند در دو دسته قرار   یاصلقصد  یاو 

 یدهفهم( در زمان انتشار آن)عموماً از عبارات قانون  که ییمعناهمان  یا  یعموم یاصل

و دسته  دهند یمقرار  یرتفس ملاکرا  (و متبادر به ذهن عموم آشکارم مفهو) است شده یم

. دانند یم یرتفس یمبناهمان قانونگذار را  یاقانون  کنندگان ینتدو  یاصلدوم، قصد 

(Cornell, 2008: 625 ) دهند، ینمنشان  یچندان یاعتنا کنندگان ینتدو مذاکراتدسته اول به 
 

1. Original Public Meaning 
2. Reasonable reader or author 
3. original meaning 
4. the theory of original intent 
5. Original public meaning (“plain ـ   meaning originalism”) 
6. original intent (“original ـ   intent originalism”) 
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 یزنمقدمه قانون . رود یمدسته دوم به شمار  یریتفسمهم  یاابزارهاز  مذاکرات ینا آنکهحال 
در نگاه دسته نخست، هرگاه عبارات قانون : ندارد یکسانیدو گروه ارزش  ینادر نگاه 

 یصورتدر  یحتو  کند ینم یداپاز اعراب  یمحلداشته باشند، مقدمه  یروشنو  یحصر یمعنا
باشد، اما  یاصل یمعنا کننده یینتع تواند ینمداشته باشند، مقدمه  یمختلف یمعانعبارات  که

از  یجزئو به عنوان  کردهذهن، غرض و منظور قانونگذار قلمداد  یانگربدسته دوم مقدمه را 

عبارات متن قائل بوده و عبارات را  یمعنا یینتب یبرا یاستنادآن ارزش  یبرا،  متن یاقس

بدون توجه به  ییگرا اصل، ینانااز  یخبر  (Cornell, 2008: 631. )کنند یم یرتفسدر پرتو آن 

خود در نظر  یرتفاسدر  محاکم که اند داشتهو واضعان قانون انتظار  کنندگان ینتدوآنچه 
 ( Posner, 2008: 32. )انگارند یم یتصنع ییگرا اصل یکرا  یرندبگ

از  ادامه به دو مورددر  که کنند یماستناد  یلیدلاخود به  یکردرو ییدتأدر  یانمنشأگرا
عنوان  قانون به یتیویستیپوزرابطه به مفهوم  ینااستدلال در  یناول. پردازیم یمآنها  ینتر مهم

 یحاکم، فرمان ینقوان یگردمانند  یاساسقانون  که ترتیب ینبد؛ شود یممربوط  1حاکمفرمان 
عده اقتدار وضع قا یدارا حاکم کهحال از آنجا . باشد یماز اقتدار مشروع برخوردار  کهاست 
آنها  یرتفسانتظار  پذیری یهتوجطور  به حاکم کهشوند  یرتفس یدبا یا گونه بهقواعد  ینااست، 

اند، مورد  شده ادراکدر اصل  کهگونه  همان یدباو قواعد  احکام ینا ینبنابرارا داشته است و 
دفاع از  ینتربه»: دارد یم یانبرابطه  ینادر  اِرل مالتز( Boyce, 1998: 925). یرندگقرار  یرتفس

از اقتدار مشروع  یاساسقانون  کنندگان ینتدو: استوار است یهیبداصل  یکبر  ییمنشأگرا
در  یحترا  یحکومت سازان یمتصم توانند یم کهبرخوردارند  یاسیس یماتتصمجهت اخذ 

لغو  یاساسدر خود قانون  شده یحتصر فرآیندتوسط  ینکهامحدود و ملزم سازند، مگر  یندهآ
  (Maltz, 1994: 20)« .شوند
بر  هعد ینا. است سالار مردمنظام نقش مناسب قضات در  ناظر به یانمنشأگرا یگرد یلدل

. باشد یمسازگار  1یاساسبر قانون  یمبتن ییقضابا اصل نظارت  ییمنشأگرا کهباورند  ینا

 
1. context 

گرایان به یکی از آرای اخیر دیوان عالی ایالات برای مطالعه و آگاهی بیشتر از تفاوت عملی دو دسته اصل . 
 :ماییدمراجعه ن( حق داشتن و حمل اسلحه)متحده در تفسیر متمم دوم قانون اساسی این کشور 

District of Columbia v. Heller, 554 U.S., 128 S. Ct. 2783, 171 L. Ed. 2d 637 (2008). 
3.  Command of Sovereign  
4. Constitutional Judicial Review   
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ن با قانو یرتمغامصوب پارلمان به جهت  ینقوانلغو  امکان ییقضادر نظارت  آنکه یحتوض
ط خود از قانون مستنب یها و ارزش یمبتوانند مفاهوجود دارد و لذا چنانچه قضات  یاساس
، اصل یندبنما یاساسمتن قانون  یاصل یمعناو  کنندگان یبتصوقصد  یگزینجارا  یاساس

 ینا یعملجنبه . گردد یممواجه  یدتهدبا  یتاکثردچار خدشه شده و نظر  یدموکراس
منشأگراها  یانم که سان ینبد؛ باشد یم 0«کمترشرّ » ییمنشأگرا کهاست  ینا یزناستدلال 

 یرغ یانم کهاست  یحالدر  یناوجود دارد و  1«یاصل یمعنا»در خصوص  یاجماع
 یصهنق ،ینهمو وجود ندارد  یاصل یمعنا یگزینجادر رابطه با  یاجماع یچه 1منشأگراها

 ینااگر  در واقع، (Scalia: 1989: 862-863). باشد یم ییمنشأگرا یرغقابل جبران  یرغو  یاصل
وجود نخواهد  یتاکثراراده  کشفدر  یواحد یهرومسئله به نظر قضات واگذار گردد نظر و 

  .شود یمواگذار اراده به خواسته و نظر قضات  یناداشت و در واقع 

 گرا تیغاو  یاجتماع یکردهایرو: گفتار سوم

اراده اشخاص  ینیجانش امکانونگذار و البته به اراده قان یابیدست یدشوارصرف نظر از 
اراده قانونگذار  یترعا یمبنابر  که یتیویستیپوز یها یوهش یتمامتحت عنوان اراده قانونگذار، 

و با  یجهانبه دنبال جنگ دوم . رو به افول نهادند یجهان، پس از جنگ دوم اند شدهاستوار 
، برد یم یشپمانه خود را به نام قانون به ظال ینفرام که ینازآلمان  حکومتتوجه به تجربه 

 ( 111: 0110، یفالشر. )رنگ باخت یادیزتا حد  یتیویستیپوز های یوهشاعتبار 
 یارتقابه اهداف خود و  یلن یبراقانونگذار  کهاست  یابزار، قانون گفتمان معاصردر 

و  کند اکتفاانون به ظواهر الفاظ ق یدنبا یقاض، ینبنابرا. گیرد یمبه خدمت  ها ارزش یبرخ

 
1. Lesser Evil 
2. Original meaning 
3. Non ـ   Originalists 

ی کنند که محتوا ین گزاره حمایت میگیرد که از ا میدر خصوص نظریاتی مورد استفاده قرار « غیر منشأگرایی»
نماید و به عبارت دیگر یک یا  در طول زمان تغییر می( دکترین حقوق اساسی)های حقوق اساسی  قانونی آموزه

در این رابطه حداقل دو نوع غیر . نماید را رد می( اصل تثبیت و محدودیت)هر دو ایده محوری منشأگراها 
دیدگاهی : (Interpretive Nonoriginalism)« غیر منشأگرایی تفسیری»ـ  الف: وجود دارد منشأگرایی متمایز

غیر منشأگرایی تأویلی »ـ  ب. گردد که مطابق با آن قانون اساسی در پرتو معنای آشکار فعلی آن تفسیر می
(Constructive Nonoriginalism) :اساسی متناسب  دیدگاهی که مطابق با آن محتوای قانونی دکترین قانون

 (Solum, 2013: 456). گردد های جدید تأویل می با نیازها و برداشت
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در پس الفاظ، قصد و اراده قانونگذار از وضع قانون را در نظر گرفته و آن را  بایست یم
قانون  بایست یم، مفسر یگرد یانببه ( 111: 0110، یفالشر. )قضاوت خود قرار دهد یمبنا

نگذار مورد نظر قانو یجنتا، اهداف و ها ارزشبه  یلن یبرا یلهوس یاابزار  یکرا به مثابه 
ی مورد نظر معانیبند الفاظ یا پا آنکهو نه  (007ـ  008: 1، ج 0177، یانکاتوز)بنگرد 

 .قانونگذار یا مخاطب قانون در زمان وضع آن باشد
قصد  ینا. گیرد یمصورت از وضع قاعده  ینیعبا استناد به هدف  یرتفس، یوهش ینادر 

. فصل مربوطه یامقدمه آن قانون  یامثلاً از عنوان  ؛از خود متن استنباط شود تواند یم
 یرتفس، یوهش ینابه . استنباط شود یفرض یاقصد به صورت مقدر  ینااست  ممکن ینهمچن

 چنانکهسابقه دارد  یزنروم  یحقوقدر سنت نظام  یکردرو ینا. گویند یم  گرا هدف یا ییغا

 یستنو عبارات آن  ها واژه یدنفهم یمعنافهم قانون به  کهاست  شده یمنظام گفته  ینادر 

روش منظور  ینادر  کهتوجه داشت  یدباالبته   .قصد و هدف وضع آن است یافتندر بلکه

، در یگردقانونگذار و به عبارت  یاقاعده است و نه قصد واضع  یاموضوع  یکهدف  یافتن
همان موضوع  یاو توجه مفسر به خود قاعده  شود یمفرض  یا کشفقاعده  یکهدف  ینجاا
 یزنهدف  ینا کشف یابزارهامنظور  ینهمبه . مقنن یاست و نه خواندن ذهن واضع ا ینیع

 کهاست  ییها دلالت یافصل مربوطه قانون مورد نظر و  یااشاره شد عنوان  کههمان طور 
 که یزیچهمان  یعنی، شود یم یدهفهمخواندن متن قانون  یمانهحک، از یگرد یرتعبمنطقاً و به 

قانونگذار  که شود یمصورت، فرض  ینهمبه . «است یمحکذار قانونگ»: شود یمگفته 
 یدهفا یبلغو و  ییمعنا آنکهمعنادار داشته باشد و نه  یاثر یقانون حکم یک کهخواسته است 

 یگاه تواند یمهدف  ینا. شود یم یدهنام« یدمف یرتفس» که یزیچهمان  یعنی  داشته باشد

 (Jakab, 2013: 1241. )قاعده شود یکاز  یقمض یاموسع  یرتفسموجب 

 آزاد یعلم قیتحقـ  مبحث اول
بر ضوابط  یاجتماعروابط  یگستردگ، یمواقعمحدود است و در  یبشر یشهاند

ی شخص ین حال،ابا . افکند یم یهسااست  یبشر یشهاندمحصول  که یقانونشده  بینی یشپ

 
1. purposive or teleological interpretation (in English); méthode téléologique (in French); 
objektiv ـ   teleologische Auslegung (in German). 
2. Scire leges non hoc est verba earum tenere, sed vim ac potestatem 
3. argumentum ad absurdum 
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به استناد  تواند یمه ن بر اساس قانون است حکمیر قانون و تفسبه  مکلف کهمانند دادرس 
به ورطه استبداد و نه  کند یخالخود شانه  یذات یفهوظقانون از  سکوت یاابهام  یااجمال 

از  یدبا، مفسر ینبنابرا. ی وا داردرأیر تفسرا به  یو یرونیب یا یفردو عوامل  یدهغلط یرأ
ر قانونگذا یفرضآنچه اراده  یحتو  یاتواقعاز  یرغ یاموراز عوامل و  یریپذاثر 

از  کهبپردازد  ینیعو عوامل  یاتواقع یلتحلبه « یعلم»باشد و به طور « آزاد»، خوانند یم
آزاد  یقتحق»به  یدبامفسر  کهجهت گفته شده است  ینهمبه . قابل اثبات باشد یعلمنظر 

 .بپردازد  «یعلم

پس از بررسی دو مکتب تفسیر ـ  حقوقدان معروف فرانسویـ   فرانسوا ژنی

دو مکتب بود را  ینا، تلفیقی از ینوعو مکتب تاریخی، راه سومی که به اللفظی  تحت
قانون از  یاللفظ تحتو  کورکورانه یرتفسو  گری یقشراز  یدور یبرا یو. مطرح ساخت

از  ینقوان یرتفسحد و حصر قضات در  یبعمل  یآزادخودسرانه و  یرتفسسو، و  یک
به دنبال شناخت  بایست یم یرتفسدر ، یو یدگاهددر . یدبرگز یانهم یراه، یگرد یسو

آگاهانه و  یعمل یقانونگذار کهقانونگذار در زمان وضع قانون بود چرا  یواقعاراده 
همراه  یادب یرتفس یا گرا متن یکردروسو، با  یکگزاره از  ینا، در ینبنابرا. هدفمند است

نگذار را مطرح قانو یاحتمالاراده  که یخیتار یرتفس یکردرو، با یگرد یسواست و از 
از  یاللفظ تحت یا گرا متن یریتفس یکردروبا  مکتب ینااما اختلاف . ، اختلاف داردکند یم

 یکقانونگذار در  یواقعقانون، اراده  سکوت یافقدان نص  یلدلبه  که شود یمآنجا شروع 
 کهقانونگذار  یفرضاراده  یجستجو یجاصورت، به  ینادر . وجود نداشته باشد مسئله

 یقتحقو  یعلم یها روش کردنبا دنبال  یدبا، مفسر شود یممطرح  گرا متن یکردوردر 
به حل و  ینیعو  یعقل های یتواقع، یعنیو مصادر قانون  یمبادآزادانه و رجوع به منابع، 

، در صورت فقدان نص و در یجهنتدر ( 180: 0178فرج الصده، . )فصل موضوع بپردازد
 یاو  یفرضانونگذار، مفسر نظر خود را به عنوان اراده ق یواقععدم وجود اراده  یجهنت

اشراف  یابودن قانون و  یتجامعمعتقد به  کهچرا  کند ینمقانونگذار مطرح  یاحتمال
 . یستنامور  یعجمقانونگذار به 

ضمن ارج نهادن به قانون به عنوان مظهر اراده قانونگذار،  یعلمآزاد  یقتحق مکتبدر 
 

1. Libre Recherche Scientifique 
2. François Gény (1861–1959) 
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 یرتفس یبرا یعلم یها دانشو از  داند ینمبه الفاظ قانونگذار و محصور  یدمقمفسر را 
، تنها یژنبه نظر ( 111: 0187، ساکت. )شود یماستفاده  یحقوققواعد  یرترفراگو  تر روشن

متن قانون هستند و در  یاجرابه  یدمقباشد، قضات  یحصرقانون روشن و  که یصورتدر 
طور، عوامل  ینهمجامعه و  یها ارزشو  یقحقو یکلبا توجه به نظام  یدباموارد،  یرسا

. ینندبرگزرا  ممکنراه  ینتر عادلانهو  کرده یبررسرا  یهقض، هر یاقتصادو  یاجتماع
عدالت : دو امر باشد یدبا یقانونگذارهدف  ترین یعال»: گوید یم یو( 111: 0181، یصانع)

قانون  یرتفسدر مقام  یقاض، ینبنابرا. از مردم یشتریب ی عدهبه  یرخرساندن  یعنیو منفعت 
عدالت  یقتحقتا جوهر و  کندمراجعه  یشخوبه باطن  یدبا ییسودوگانه دارد؛ از  یتیمأمور
 حاکم ینقوان درکدر جهت  یاجتماعبا مراجعه به ظواهر  یدبا، یگرد ییسوو از  یابدرا در 

 ( 11ـ  11: 0181، یلمید: به نقل از)« .بکوشد ها آنانسجام مصالح و منابع  یمبان، ها آنبر 
آن را  که یکساناز آنِ خود قانون است و نه  یواقع، قدرت مکتب ینا یروانپدر نظر 

خود و  یخودو الزام آور شدن قانون، قانون به  یقانون یفاتتشرپس از انجام . اند کردهوضع 
 فسرم. ، اعتبار و الزام دارداند کرده یبتصوو  ینتدوآن را  که یکسانصرف نظر از اراده 

دانشمندان  یرساآن، همانند  یواقع یمعنا یافتن یبرامجبور به اطاعت از قانون است و 
حقوق  آنکهضمن . اراده قانونگذار ندارد کشفبه  یدیتقو  پردازد یم یعلم یقتحقآزادانه به 

 ینازمانه همراه باشد و از  یازهاینبا  بایست یم یاجتماعبر روابط  حاکمبه عنوان قواعد 
 یاتمقتضو  یطشرارا سازگار با  یقانوندارد متون  امکان که ییجاتا  بایست یم مفسربابت، 
 ( 311ـ  313: 0187، یانکاتوز. )کند یرتفسزمانه 
مانند  ینقوان کهگفته است  یدرستبه ـ  علم حقوق یشمندانانداز  یکیـ  یکارل
را  امکان یناو قضات  یدرس یجهنت یکبه  ها آنتنها بتوان از  که یستندن یاضیر یها فرمول
، راه حل در انتخاب ینبنابرا. یازندناعادلانه دست  یاحکامبه  یزنرهگذر  ینهماز  کهدارند 

، به قضات یردگاتفاق صورت  ینانهفته است و هرگاه  دار یتصلاحو  یستهشاقضات 
به  مند ضابطهبه صورت  یاجتماع یاتمقتضو  یاتواقعبا توجه به  کهداد  یاراخت بایست یم

 (111: 0181، یصانع. )قانون بپردازد یرتفس
جسته  ییرها یخیتارو  گرا متن مکاتب یراداتااز  یاریبساز  یعلمآزاد  یقتحق مکتب

 یناداشته و از  مستحکم یگاهیجاقانونگذار  یواقعنص قانون و اراده  مکتب ینادر . است
 یانقص  یلدلقانونگذار به  یواقعاراده  که ییجااما در . بابت، قانون در جامعه ثبات دارد
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و مصادر قانون  یعلمو اجتهاد در منابع  مند ضابطهنباشد، راه استنتاج  یانمفقدان قانون در 
 یکلو روح  یستندلبخواهانه  ها آنحصول  یقطرمنابع و  ینا کهو از آنجا  یستنمسدود 

 یرأبه  یرتفسراه  ،(180ـ  181: 0178فرج الصده، )در نظر گرفته شود  یدبابر قانون  حاکم
 یلدلااز  یحقوق یتامنو مآلاً عدم  یقاضعمل  یآزادحال،  ینابا . شود یمگرفته  یحدودتا 

به  یقاضاگر  کهگفته شده است  چنانکه. شده است یانب یکردرو یناعمده مخالفت با 
نچه را بر اساس آ ینقوان یشخو ی ارادهاز اراده قانونگذار موظف نباشد و بتواند به  یرویپ

قانون برخلاف قصد  کهوجود دارد  امکان ینا، کند یرتفس، خواند یم یاجتماعخود مصالح 
دارد و سبب  یرتمغاقوا  یکتفکامر با اصل  یناو اجرا شود و  یرتفسو نظر قانونگذار 

به عبارت . کندقوه مقننه دخالت  کاردر  یاجتماعمصالح  یترعابه بهانه  ییهقضاقوه  شود یم
به دست دادرسان باشد و نه  حکومت» که شود یمباعث  یریتفس کتبم ینا، یگرد

  (316ـ  317: 0187، یانکاتوز. )«ملت یندگاننما
ی عموم محاکمی به اساسیر قانون تفس کهی اساسی دادرسیکایی آمری الگویراد در این ا

ی دادرسی فرانسوی الگویز خواهد بود، اما در برانگی واگذار شده است تأمل دادگستر
یت صلاحی خاص و با مرجعی سوی از اساسیر و نظارت بر قانون تفسهمان  کهی اساس

ی قائل به اساسیر دادرس تفسی و عموم محاکمیر تفسیان مبایست  یمی است انحصار
ی از دادگستر محاکمیی قضایر تفسیراد فوق تنها در مورد ایی، الگوین چندر . یک شدتفک
ی توسط مراجع اساسی دادرسی یا اساسیر قانون ستفین قابل طرح خواهد بود و نه قوان

ی اساسیت صلاحیت و مأموریل دلیرالذکر به اخیر مراجع تفس کهیداست پ. یاساسی دادرس
 . گردد ینمی تلقیک قوا تفکآنها بوده و به منزله دخالت در امور قوا یا بر هم زدن اصل 

 گرا عمل ریتفسـ  مبحث دوم
نظام  یکدر  شود یمگفته  کهآن است  گرا اصل یکردرومخالفت با  یلدلااز  یکی

 یاساسقانون  یژهوباشند و به  یروزدمردم  حکم بردار فرمانمردم امروز  یدنبا، سالار مردم
 یسندبه مثابه  بایست یم بلکه ،شود یرتفسمتعلق به دوران گذشته  یسندبه عنوان  یدنبا

 یحقوقدر نظام ( 013: 0111په، ترو. )شود یرتفسو  یابیارزجامعه  یفعل یطشرازنده در 

بر طبق آن گفته  که شود یمشناخته   «درخت زنده» یندکتربه نام  یریتفس دکترینی کانادا

 
1. For more information see, W Rehnquist, William H., “The Notion of a Living 
 
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به  یرتفس یدبا بلکهسند متوقف شد  یهاول یا« یاصل یمعنا»بر  یدنبا یرتفسدر  که شود یم
 کهده است زن یدرخت مانند یاساسقانون  که یطورهمان  یدآدر متکاملو  یاپوصورت 

در  کهآن است  یهنظر ینافرض  یشپ. یابد یمرشد و نمو  یجیتدربه صورت  یطشرامطابق 
. یدآبر خود نوشته فائق  یحتدر ادامه  تواند یم کهنهفته است  یتیغاپسِ متن و نوشته 

(Jakab, 2013: 1242 ) آید یمبه عمل  یرسم یرتفس یمتولمرجع  یسواز  که یریتفسنظر 
 یاقانونگذار  یسواز  یرتفس، یگرد، به عبارت یابد یم یرتفسبا خود موضوع برابر  یارزش

. برابر با خود قاعده دارد یاعتبار یریتفسمرجع وضع هنجار صورت نگرفته اما نظر 
از . در اجرا لحاظ شود و نه اصل قانون بایست یم کهنظر مفسر است  ینا، در عمل، ینبنابرا

 یک مثلاً)مفسر قانون  بلکه یستنپارلمان  یواقعنگذار قانو اند گفته یبرخ که ینجاستا
 (011: 0111تروپه، . )است( کشور یعال یواند یا یاساسقانون  یواندمثل  یعالمرجع 

 یرادابا دو  یمکن یتلقبه دوران گذشته  یوستهپو  یستاا یسندرا  یاساسچنانچه قانون 
 ینظر عملاست از  ممکن یساساقانون  یهنجارها، آنکهنخست : شد یمخواهمواجه  یاساس

 یاسیس، از نظر فلسفه یگرد یسوباشد و از  یکنون یاتمقتضو  یطشرا یپاسخگونتواند 
 ینا یراز ؛گذشته نخواهد بود یها نسلمورد قبول  یهنجارهامتابعت مردم از  یبرا یلیدل

 دیبا، ینبنابرا. یرندبگ یمتصم یشخوبتوانند خود در مورد سرنوشت  کهحق مردم است 
خواست مردم با تحولات جامعه و  که یدد متکاملو  یاپو یسیتأسرا به عنوان  یاساسقانون 

 درک یا یهاول یسندگاننوبه قصد  یوفادارگاه  که کنند یمادعا  ین عدها. هر دوره همراه است
. شود یرتفس اش ینیعبر خلاف اهداف  یاساسقانون  که شود یمموجب  یاساسآنها از قانون 

 یرتفسرا « یبرابر» یکاآمر یاساسقانون  یبتصوزمان  یدگاهدمثال اگر بر اساس  عنوان به
موجب  که یبرداشت؛ شود یم یبرابرنادرست  یرتفسمنجر به رجحان  یرتفس ینا، ییمنما

 ینا آنکهنداشته باشند، حال  پوست یاهسبرابر با مردان  یحقوق پوستان یاهسزنان و  شود یم
 (31ـ  31: 0111، یمزارع) .یستنسازگار  یاساس قانون ینیعبا هدف  یرتفس

مفسر قانون  خواهد یمبلکه  یستن یقانوناز متون  یپوشچشم  یمعنابه  یدگاهداین 
و  نه در پرتو مفاهیم تاریخی و امروز معنا کند یازهاینرا در پرتو  آناساسی الفاظ و عبارات 

قوق و اقتصاد بر این امر اصرار تفسیری حقوقدانان جنبش ح یهنظرمثلاً . مربوط به گذشته

                                                                                                                                          
 

Constitution”, Harvard Journal of Law & Public Policy, Vol. 29, no. 2, 2006, pp. 401 ـ   415. 
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 داشته یپدارد که تفسیری باید از قانون اساسی ارائه شود که بهترین نتایج اقتصادی را در 
باشد، هرچند ممکن است متفاوت از قصد مقنن و معنای آشکار عبارات قانون 

 ( 12ـ  Coase, 1961: 11.)باشد

 یرتفسآن هم از راه  کهرد درست دا یرتفس یکتنها  یموضوع، هر یندورکدر نظر 

با توجه به  یدبادرست و مصاب  یرتفسنگرش،  ینادر . است یرپذ امکانقضات   خلاقانه

مخصوص به همان  ینهزمپس  یناو چون در واقع،  یردپذجامعه صورت  یاسیساخلاق 
 آید؛ ینمبر  هرکسقانون از عهده  یرتفسقانون در آن وضع شده است،  که ی استا جامعه

 کهاست  یریتفسدرست همان  یرتفس، ینبنابرا. برد ینم ییجاراه به  یادب یرتفس کهچرا
 (Jakab, 2013: 1243) .باشد یحقوقآن نظام  ییمبنا یاخلاقمنطبق با نظرات 

چارلز . است  «گرایی عمل» مکتب،  اصل گرا یرغ یفکر یها نحله ینتر مهماز  یکی

 یدگاهددر   .شود یمشناخته  ییگرا عمل یا یسمپراگمات مکتببه عنوان پدر   یرسسندرز پ

ثمره توجه به  یواقع، دانش یفکر یدگاهد ینا یاصل پردازان یهنظراز  یمزج یلیامو
ساخته  یشپاز  یانتزاعو  یکل یممفاه آنکهرخدادهاست و نه  یبررسو  یعمل های یتواقع

مشابه با آن  ایییزهچبه دنبال  ها یتواقع یانمدر  یاستنتاج یکردیروشود و آن گاه با 
 ( 017: 0187، یزادهعل. )یمباش یانتزاعو  یکل یهابرساخته 

پردازان اصلی پراگماتیسم حقوقی،  از نظریه( Benjamin N.Cardozo) بنیامین کاردوزو
 یتلق ینهمو  داند یم یانسان یازهاینقانون را رفاه جامعه و رفع  یاصل یتغاهدف و 

 یدگاهددر  چنانکه. قانون خواهد بود ینمفسر یاات قض یراهنمااز قانون، اصل  یابزار
 ینکهابدون علم به  یرمسانتخاب آگاهانه . است یاصلهدف و نه منشأ موضوع »: کاردوزو

آن [ انتخاب... ]قضاوت یبراانتخاب  یینهااصل ... یستن ممکن، انجامد یم کجابه [ آن]
 (Quoted in: Posner, 1990: 1657. )«مناسب با هدف باشد کهاست  یزیچ

و  یصورمنطق  های یشهاندو  ییگرا صورتبر ضد  کهی است کسانیگر داز  یوییجان د

 
1. constructive (creative) interpretation 
2. Non ـ   Originalism 
3. Pragmatism 
4. Charles Sanders Peirce (1839 ـ   1914) 

 و شیلر (George Mead) ، جرج مید(John Dewey)، جان دیویی (William James) ویلیام جیمز . 
(F.S.C. Schiller )شوند می پراگماتیسم معرفی از دیگر پیشگامان . 
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 یتیاهم ساخته یشپ های گویی یکل، یوبه زعم . در حقوق به پا خاست یاسیقاستدلال 
. است یواقعامور  یانجردر  یحقوق یشهاند یجنتا یبررس، یاساس مسئله بلکهنداشته 

چارچوب آن به  یا یاقسمتن سند و  یافراتر از نص  یکردرو ینادر ( 017: 0187، یزادهعل)
مانند  یحقوق یرغاست ملاحظات  ممکن یحتو  شود یمتوجه  حکمعلت  یاقصد 

 . یردگمد نظر قرار  یاقتصاد یا یاجتماع، یاخلاقملاحظات 
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 یبند جمع

اساسی دو رویکرد کلی قصدگرایی و معناگرایی را در تفسیر قوانین ازجمله قانون 
کنند، کشف اراده واقعی، مقدر یا  آن دسته که قصدگرایی را دنبال می. توان مشاهده کرد می

دسته دیگر که . دهند احتمالی قانونگذار را وجهه همت خود در تفسیر قرار می یزنفرضی و 
ت اند یا منظور قانونگذار را در کلمات و عبارا روی خود در تفسیر قرار داده معناگرایی را فرا

کنند و یا قانون را به مثابه چیزی که پس از وضع، موجودیتی مستقل از  قانون جستجو می
یابد انگاشته و در پی فهم عمومی و معنای متبادر از قانون نزد افکار مخاطبان  قانونگذار می

دانند و به فهم مخاطبان  این دسته اخیر نیز یا قانون را متعلق به گذشته می. گردند قانون می
یا با قانون به مثابه موجودی زنده، پویا و متکامل  دهد و انون را در زمان وضع اهمیت میق

 .دهند برخورد کرده و آن را با توجه به شرایط کنونی مورد تفسیر قرار می
تواند امری جدا از اراده واضع آن  دار نمی رسد قانون به عنوان عملی هدف به نظر می

اراده واضع قانون به دلیل دخالت مراجع متعدد قانونی نگریسته شود هرچند که یافتن 
از سوی دیگر، حقوق و قانون پدیداری اجتماعی و . تواند به سادگی صورت پذیرد نمی

متعلق به حیات جامعه است و علت بقا و دوام و کارآمدی آن در گرو ارتباط با اصل و 
نونگذار در زمان وضع قانون در نتیجه، قانون از یک سو، با اراده قا. آن است خواستگاه

وابستگی دارد و از سوی دیگر، با مردم و جامعه تا زمانی که نسخ یا اصلاح نشده است، 
ها دارای الزام قانونی نیز  پیوستگی دارد و طبعاً در این بازه زمانی بدون تفاوت میان نسل

ری برخوردار رسد رویکرد قصدگرا از وجاهت حقوقی بیشت در مجموع، به نظر می. باشد می
تواند با خود قانون برابر دانسته شود و به دیگر  زیرا فهم مخاطبان قانونی هیچ گاه نمی ؛است

نهایی منظور آن حکم باشد مگر آنکه  کننده یینتعتواند خود  سخن، مخاطب یک حکم نمی
 . اعطا شده باشد یوچنین اختیار و صلاحیتی به 
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