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 چكيده
 

محسوب  ين اصلكر يشوركهر دولت  يو ساخت حقوق ياسيم سيدر بافت رژ يقانون اساس
نوآوري و ، ايجاد و تأسيس نهادهاي عالي جهت تضمين رعايت اصول قانون اساسي. گردد يم

توان مشاهده كرد كه  را نمي امروزه هيچ نظامي. آيد هاي حقوقي معاصر به شمار مي ابتكار نظام
برتري قانون » دليل اين امر را بايد در اصل. براي دادرسي اساسي جايگاهي در نظر نگرفته باشد

نتيجه منطقي اصل برتري قانون اساسي اين است كه بايد مرجعي تعيين . جستجو كرد «اساسي
پي بررسي  اين نوشتار در. گردد تا صلاحيت بررسي قوانين عادي را در اين زمينه داشته باشد

گذر به مباني نظري اين موضوع نيز فرآيند دادرسي اساسي در كشور اتريش بوده و از همين ره
ايران را به شكل تطبيقي مورد  پردازد و در نهايت نيز دادرسي اساسي در جمهوري اسلامي مي

 .دهد توجه قرار مي

الگوهاي ، حقوق بنيادين، ديوان قانون اساسي اتريش، دادرسي اساسي:‌ها‌كليدواژه
 .دموكراسي، دادرسي اساسي
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 مقدمه

 حقوق اساسي اتريشآشنايي با نظام ـ 
كشوري پادشاهي بوده است و در حال حاضر داراي  1111كشور اتريش از سال 

دموكراسي ، دموكراسي پارلماني با قانون اساسي مبتني بر قواعد و اصول جمهوري
رئيس جمهور بالاترين مقام و نمايندة دولتي است كه مستقيماً توسط مردم . باشد مي

 ليكمجالس فدرال و ملي قوه مقننه را تش. شود ب ميساله انتخا 1براي يك دورة 
اعضاء مجلس فدرال از . ه مجلس ملي از اهميت بسزايي برخوردار استك دهند مي

معاون اول او و ، دولت از صدر اعظم. شوند يها انتخاب و برگزيده م ي ايالتها پارلمان
 (.Hausmaninger, 2003: 139) تشكيل يافته است وزراء

 يشمرد قانون اساس ينونك يبر قانون اساس يا توان آن را مقدمه يه مك يناولين قانو
مجارستان را  ـاتريش  ييل امپراتوركه پايه تشكباشد  يم 1111شور اتريش در سال ك

در  (م1111) در اتريش يومت جمهوركيل حكجديد پس از تش يقانون اساس. بنا نهاد
لسن متخصص كاين قانون هانس ه در تدوين كبه تصويب رسيد  يميلاد 1122سال 

ه پس از كدوم  يدر جمهور. الملل نقش مؤثر و مهم ايفاء نمود برجسته حقوق بين
 1122سال  يدوباره قانون اساس (م1141) وجود آمد دوم در اتريش به يجنگ جهان

، كراتيكدم يجمهور كشور را يكمورد احترام و عمل قرار گرفت و اين  يميلاد
مجريه و قضائيه اعلام نمود و از همان ، گانه مقننه سه يقوا كيكفبر ت يفدرال و مبتن

 ننده حقوق بشر سازمان ملل قرار گرفتك امضاء يشورهاكزمان اتريش جزء 
در  ينسبتاً طولان يا اين حقوق سابقه يگرچه تضمين عرف (.211: 1313، يارگزارك)

 يها يو آزاد يحمايت حقوق انسان ياصول قراردادها، با اين حال، اتريش دارد
مورد استفاده قرار گرفته و ضميمه آن شده است تأمين  يه در قانون اساسكن يبنياد

اتريش حقوق ملتّ و  يدر قانون اساس. ننده و حافظ اين حقوق در اتريش استك
نژاد ، به لحاظ رنگ پوست يسان هستند و هيچ فردكه تمام آنها در مقابل قانون يكاين

، نكمس، شغل، ندارد و همچنين حقوق مربوط به آزادي يبرترو زبان به افراد ديگر 
حق همه افراد . قرار گرفته است تأكيدها مورد  ياتريش يمسافرت و مهاجرت برا

مراجعه كرده و  يه در صورت احساس ظلم و ستم به دستگاه قضايكاتريش است 



 دادرسي اساسي تطبيقي

 

 

6 

 .ندك يرسيدگ يبايد به دعاو يقضاي يديوان عال
و  (سال 1براي مدت ) عضو 51كي مجلس فدرال با قوه مقننه از دو مجلس ي

نهاد . تشكيل يافته است (سال 4براي مدت ) عضو 113ديگري مجلس ملي با 
ها به تناسب نرخ جمعيتي ساكنين از  ايالت. باشد قانونگذاري ايالتها مجلس ايالتي مي

مجلس  در جهت قانونگذاري مشترك توسط. باشند يتعداد متفاوتي نماينده برخوردار م
هاي  قانون اساسي چهار راه حل را پيش رو گذارده كه در زمينه، شورا و مجلس فدرال
 :گردد يها استفاده م مختلف از اين راه حل

اقدامات حمايتي نمايندگان و ارائه  (قانونگذاري بر اساس لوايح دولتي ب (الف
 پرسي ههم (گذاري د هاي ايالتي در قانون اقدامات مجلس (ج يقانون يها طرح

(Hausmaninger, 2003: 139.) 
وزرا ، صدراعظم، توان به رئيس جمهور ياز جمله بالاترين مقامات اجرايي كشور م

بر اساس اصول فدراليستي نهاد امور اداري در . ها اشاره نمود و معاونين وزارتخانه
ها نهاد امور اداري ايالتي و نهاد خودمختار اداري در سطح نواحي و شهر، سطح ملي

تصميمات . در اتريش شاخص و بارز است يا ساختار اداري سه مرحله. فعاليت دارند
براي مخالفت با تصميمات . تواند مورد مخالفت مرجع بعدي قرار گيرد ييك اداره م

دادگاه قانون )  راه براي مراجعه به دادگاههاي مستقل عمومي، بالاترين مراجع اداري
 .ردوجود دا (اساسي و ديوان اداري

 لسنكات هانس يش و نظرياتر يوان قانون اساسيدـ 
ترين دادگاه قانون اساسي  ه ديوان قانون اساسي اتريش قديميكتوان گفت  يم

هاي  ل گرفته و الگويي براي ديگر دادگاهكلسن شكه براساس نظرات هانس كاست 
 يمه اكدر واقع اصل وجود مح» .قانون اساسي در سراسر جهان بويژه اروپا بوده است

 .(fromont, 2003: 90) «اقتباس شد يشياتر ياز الگو ياساس يدعاو يبرا
ها  لسن با نوشتهك. آمد لسن بوجود نميكالگوي اروپايي دادگاه قانون اساسي بدون 

الگوي جديد دادرسي  كاتريش به تدوين ي 1122و طرح خود براي قانون اساسي 
ساختار . شود مي ايي دادرسي اساسي ياداز اين سامانه به الگوي اروپ. اساسي پرداخت

املاً با كه تأسيس دادگاه قانون اساسي كلسن به خوبي نشان داده است كنظري هانس 
بايد براي قانون اساسي به عنوان ، لسنكبراساس نظر . قوا سازگار است كيكنظريه تف
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. هم آوردن را از طريق دشوار ساختن بازنگري آن فراكهنجار بنيادين بيشترين ثبات مم
ان ابطال اعمال خلاف آن ميسر كاصولاً تضمين قانون اساسي با فراهم ساختن ام

ه كان ابطال اعمال غيرقانوني را به نهادي سپرد كاما در هيچ حالتي نبايد ام. گردد مي
نهاد قانونگذار بسان خالق مختار ، ه در واقعكچرا . ب اين اعمال شده استكمرت، خود

هاي قانون  ه مقيد به چهارچوبكنه چونان مجري حقوق . شود حقوق درنظر گرفته مي
بنابراين نبايد مسأله نظارت بر تبعيت مجلس از قانون اساسي را به خود . اساسي است

مسئوليت ابطال اعمال خلاف قانون اساسي را بايد به نهادي مستقل و غير از . وي سپرد
قوه ) ه ادارهكست همچنان لسن معتقد اك. مجلس يعني دادگاه قانون اساسي سپرد

قانونگذار هم بايد مطلقاً از ، نندك از قانون تبعيت مي (قوة قضاييه) و دادگستري (مجريه
 .(213: 1313، تروپه) ندكقانون اساسي تبعيت 

قوا نظريه مشهور خود يعني  كيكاو در پاسخ به ايراد مخالفت اين ايده با تف
 كقانون به معناي وضع ي كابطال ي، س آنبراسا. ندك قانونگذاري منفي را مطرح مي

قوانين در اين ة اما تفاوت اساسي قانونگذاري با ابطال ساد. لي استك (هنجار) قاعده
ه قانونگذار سلبي از آزادي آفرينش قانونگذار وضعي برخوردار نيست و كاست 

الگوي . ي وي دقيقاً توسط قانون اساسي تعيين شده استها چهارچوب تمام فعاليت
دادگاه . رده استكلسني جايگاهي خارج از سه قوا براي دادگاه قانون اساسي تعيين ك

چون در . قانون اساسي بايد براي تضمين نظارت فعال بر دولت وارد صحنه شود
در  «ثريتيكنظام ا» ي پارلماني و نيمه پارلماني تحول نظام پارلماني به سويها نظام

زيرا دولت . شود ردهاي دولت ميكارك عمل منجر به اعطاي مصونيت قضايي به
ه كرساند  مقررات مورد نظر خود را به صورت لوايح قانوني به تصويب پارلماني مي

نظرگاه كلسن تا حدودي  .(314: 1311، فاورو) ثريت آن گوش به فرمان او هستندكا
ه از اين رو او در كتاب نظري. عملياتي و برگرفته از تجربيات تاريخي است، كاربردي

گيرد و  هر هنجار اعتبار خود را از هنجار فرازين مي» :گويد محض حقوق چنين مي
تواند با روشي  اين انطباق مي. اعتبار قوانين ناشي از انطباق آنها با قانون اساسي است

پويا يعني مطابقت تصويب آن با تشريفات مقرر شده در قانون اساسي حاصل شود يا 
 (211: 1313، تروپه) «.ا مفاد مقرر شده در قانون اساسيبا روش ايستا يعني مطابقت ب

در پايان كلسن مرجع صيانت را تجويزي دانسته و لزوماً براي اعمال قانون اساسي 
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در نتيجه از ديدگاه انتقادي اين نظر كه صيانت از قانون اساسي . داند ضروري نمي
لذا  ؛(Troper, 1974: 133) باشد خطاست ياي براي تحقق برتري قانون اساسي م وسيله

را بايد در مباني ديگري  ياساس يجاد دادرسيدليل نظري برتري قانون اساسي و لزوم ا
 .جستجو كرد كه در بخش قبل توضيح مختصري در اين باب آورده شد

 يچگونگ و ييچرا: ياساس يدادرس .1
 ديوان قانون اساسي نهاد عالي قضايي جهت تضمين رعايت قانون اساسي و قدرت

ن قسمت و قبل از يدر ا. انحصاري نظارت بر مطابقت قوانين با قانون اساسي است
ش لازم است يشور اتركدر  ياساس يبا نظام دادرس ييژه آشنايورود به بخش و

 ين الگوهايآن و همچن يو فلسف يهات حقوقيتوج، ياساس يرامون دادرسيپ يمختصر
 .رائه گرددمختلف جهان ا ياسيسـ  يحقوق يها موجود در نظام

 يقانون اساس يتعريف دادگاهها .1ـ1
هاي  وظايف و كاركرد. در تعريف اين نهاد بيانهاي متعددي وارد شده است

 :توان در موارد ذيل خلاصه كرد مختلف دادرسي اساسي را مي
 نظارت بر انطباق مصوبات پارلمان با قانون اساسيـ 
 تفسير قانون اساسيـ 

انتخابات پارلماني يا ) ي سياسيها گيري رأي ونظارت بر صحت انتخابات ـ 
 (پرسي همهرياست جمهوري و 

 :تضمين كاركرد صحيح قواي عموميـ 
 (مقننه مثلاً در موارد تعارض صلاحيت بين مجريه و)  تنظيم قواي عمومي ـ الف

 ي فدرال يا نيمه فدرالها بين دولت و واحدهاي محلي به ويژه در نظام يا

نظارت بر اعمال اختيارات ، مانند اعمال دادرسي سياسي) كاركرد سياسي ـ ب
 (...مشاركت در اعمال قدرت سياسي و، استثنايي

 (111: 1311، گرجي) هاي بنيادين پشتيباني از حقوق و آزاديـ 
دادگاه قانون » :ردكگونه ارائه  نيموجود را ا يها فيتعر كتوان قدرمشتر مي
نحصاري و اختصاصي به ترافعات حقوق ه براي رسيدگي اكدادگاهي است ، اساسي

اين دادگاه در خارج از دستگاه قضايي  .(331: 1314، فاورو) «شود يل ميكاساسي تش
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از استقلال  (قضايي و اجرايي، تقنيني)  قرار داشته و نسبت به تمام قواي عمومي
 «سيشعبه مربوط به قانون اسا» يا حتي «دادگاه عالي» يا «ديوانعالي» .برخوردار است

اما دادگاه قانون اساسي ، اساسي باشند ـ نهاد قضايي كتوانند ي ديوانعالي مي كي
، س اگر دادگاه قانون اساسي در چارچوب تعريف ارائه شده قرار گيردكبر ع. نيستند

 يا حتي «دادگاه» يا «شورا» ه دادگاه قانون اساسي رسماً عنوانكته كديگر اين ن
قدرت منحصر به ، دادگاه قانون اساسي. ندان مهم نيستچ، را داشته باشد «ديوانعالي»

 .فرد تشخيص و تميز تطابق قوانين با قانون اساسي است
هاي عادي قرار  ه خارج از نظام دادگاهكدادگاه قانون اساسي نهادي قضايي است 

دادگاه ، اين دادگاه. املاً مستقل استكهاي نهادهاي دولتي  گيرد و از ديگر شاخه مي
اين دادگاه صلاحيت بررسي . هاي ديگر نيست يا دادگاه عالي ناظر بر دادگاه استيناف

بطلان آنرا اعلام ، قوانين عادي را دارد و اگر آنرا خلاف قانون اساسي تشخيص دهد
، باتوجه به تصريح حقوق بنيادين افراد در قوانين اساسي، ناگفته پيداست. نمايد يم

بنابراين . ي دادگاه قانون اساسي استها يتنظارت و حمايت از اين حقوق از صلاح
هاي  رسيدگي به ترافعات اساسي خارج از دادگاه، استقلال از ديگر قوا: يها ويژگي
قدرت ابطال قوانين مغاير با قانون اساسي و حمايت از حقوق بنيادين افراد ، عادي

ين با توجه به لزوم حضور قضات در ب. است «دادگاه قانون اساسي» يها شاخصه
اما اين دادگاه مرجع فرجام خواهي . توان آن را نهادي قضايي دانست ياعضاي دادگاه م

 .(313: 1311، فاورو) ي عادي نيستها دادگاه

 ياساس يه نهاد دادرسيتوج يموجود برا يها هينظر .2ـ1
براي تبيين فلسفه حاكم بر صيانت از قانون اساسي بايد به فلسفه حاكم بر اين 

 نمود كه اين مهم نيز منوط به آشنايي با تاريخ جنبش قانون اساسي استقانون اشاره 
گفته  يه قواعد و مقرراتيلكبه »لمه كعام  يبه معنا يقانون اساس .(141: 1315، ويژه)
سو حدود  كياز  يقانون اساس. آن است يانتقال و اجرا، ه مربوط به قدرتكشود  يم

لات يكگر حد و مرز اعمال تشيد يسو رد قدرت و ازكفرد را در برابر عمل يآزاد
اهميت  .(12: 1312، يقاض) «دينما يرسم م يم را در برخورد با حوزه حقوق فردكحا

است كه براي بقاي جامعه ضروري بوده و سرپيچي  قانون اساسي به دليل رعايت نظمي
ثباتي روند زندگي شهروندان و اختلال در روابط آنها با يكديگر و  از آن سبب بي
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ار است كه كف مختصر آشين تعريبا هم .(225: 1312، كدخدايي) شود مردان مي ولتد
 ين اصلكر يشوركهر دولت  يو ساخت حقوق ياسيم سيدر بافت رژ يقانون اساس
ل از كشور متشكهر يه نظام حقوقكد توجه داشت يبا ياز طرف» .گردد يمحسوب م

 يگر در تعامل هستند و همگيدكين نظام با يه در درون اكاست  يينهادها و هنجارها
ن يز از همين نظام بر هنجارها نيا ينظارت نهادها. ت آن قراردارنديغا يدر راستا

ت سلسله مراتب هنجارها و يه نظارت به تقوك ييحال در جا. رديگ يتعامل نشأت م
لذا نقش . ابدي يتر م فزون يتيرد نهاد ناظر اهمكاركنجامد ين بياديت از حقوق بنيحما
در واقع  .(212: 1313، تروپه) «ار قابل تأمل استيبس يانت از قانون اساسيد صنها

ساز و كارهاي لازم را براي تضمين اصول ، دادرسي اساسي و نهادهاي اعمال كننده آن
سازند و به عبارت ديگر بدون نهاد پاسدار و  مندرج در قانون اساسي فراهم مي

اجتماعي و اقتصادي ، فرهنگي، سياسي، حقوقي، نيل به اهداف فلسفي، گر تضمين
به ، قانون اساسي امكان پذير نخواهد بود و قانون اساسي بدون نهادي صيانت كننده

، زاده و همكاران موسي) آرماني و دست نيافتني مبدل خواهد شد، متني ايدئولوژيك
 ينتواند قانون يه قانونگذار عادكن خواهد شد يتأم ين مهم وقتيو ا .(مقدمه: 1311

ه آن را لغو و كوجود داشته باشد  يمرجع، ند و در صورت وضعكخلاف آن وضع 
 .(115: 1312، يموتمن ييطباطبا) ابطال نمايد

: رديگ يل را در بر ميموضوعات ذ ياحترام به قانون اساس يها ن راستا ضمانتيدر ا
 ييواو محت يلكد به لحاظ شيقواعد فروتر با) ياول وجود سلسله مراتب قواعد حقوق

دوم  (،باشد ين سلسله ميدر رأس ا ينند و قانون اساسكت يانطباق با قواعد برتر را رعا
 يگريو د مؤسسقوه  يعنين واضع آن يبه سبب قدرت نخست) يقانون اساس يبرتر

جه يه نتك) يله قانون اساسين بوسينترل قوانكو سوم  (دنظر خاص آنيوه تجديش
 .(121ـ125 :1312، يقاض) (موارد قبل است يمنطق

انت از قانون يوجود نهاد ص، مؤسسرد قوه كا عملي يومتكه در اسناد حكنيقاعدتاً ا
چ وجه يز آمده باشد به هين يدر متن قانون اساس يدر نظر گرفته شده باشد و حت ياساس
 يحقوق ـ يه فلسفين توجينبوده و لازم است ا ين فرآينديننده ضرورت وجود چنكه يتوج
خود  يبه خود يقاعده مثبت قانون اساس كيارجاع »ه كرائه گردد چرا ا ينيشيل پكبه ش
 يه ماهويتوج كي ؛(Habermas,1995) «آورد ين خصوص فراهم نميرا در ا يافكه يتوج
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 يه مقتضاك ييها ارزش يعنيمات بود ين تصميت ايل مشروعيد به دنبال دلايست و بايباق
با ساختار  يبه سازگار يبستگ يون اساسانت از قانيت صيمشروع. باشند يمات مين تصميا

ن و از يت قوانيانت به مفاد و ماهيق عدم ورود مرجع صيه از طركدارد  يآن نظام حقوق
نجا يدر ا .(Nikolic,1999: 310) گردد مي مورد استفاده آن حاصل يارهاكنوع ساز و  يطرف
 يحقوق ـ ياسيا سي ياخلاق ـ ياسيا سي يدر ارتباط با اصول فراحقوق يرونيهات بيتوج

د بر يننده باكه يت تمام نظرات توجيدر نها .(wroblewski, 1971: 53-54) مراد ما هستند
لاً شرح يه ذكباشد  يراسكدمو يموضوعه و مبان يقانون اساس ياساس دو اصل مهم برتر

 :گردد يم

 يقانون اساس يه با توسل به برتريتوج .1ـ2ـ1
 يقانون اساس يبرتر( يه قويتوج) نخست: شود ين بحث به دو صورت مطرح ميا

ست و اگر يشه برتر نيهم يقانون اساس (فيه ضعيتوج) متضمن نظارت است و دوم
 .(Eisenmann, 1928) به آن نظارت است يابيله دستينگونه باشد تنها وسيم ايبخواه

د يرا با يتر هات مستدليده است و لذا توجيمواجه گرد ياديرادات زيه با اين توجيا
 .رنظر گرفتد

 يراسكدمو .2ـ2ـ1
ن و ياديحقوق بن ينخست قانون اساس: باشد يبر دو اصل م ين نظرگاه مبتنيا

ن يا يمتضمن برتر يقانون اساس يه برترك يند بطورك يرا اعلام م ياساس يها ارزش
ه در ك يم است به طوركاراده مردم حا يتجل يه قانون اساسكنيست و دوم اها ارزش

ن اصل يه اكد ينما يجلوه م يراسكدمو يبرا ينيبه صورت تضم ن صورت نظارتيا
 .(215: 1313، تروپه) باشد يشتر قابل دفاع ميب

ت يبا عنا يانت از قانون اساسيم بر صكه منطق حاكشود  يلذا در مجموع مشاهده م
و  يندگيه نمايو نظر يز قاضييقدرت تم، يمتن قانون اساس، به سلسله مراتب هنجارها

 يقانون اساس يها دادگاه يمختلف حقوق يها در نظام يريارا بوده و به تعبك يراسكدمو
 .باشند مي موثر يدر فرآيند قانونگذار

 حل تعارض و الگوها يها روش .3ـ1
 امروزه شاهد ايجاد نهاد صيانت از قانون اساسي ،«برتري قانون اساسي» در راستاي اصل

يم كه شيوه نظارت در اغلب كشورها باش هاي حقوقي مي ها و نظام كشور در تمامي



 دادرسي اساسي تطبيقي

 

 

02 

به  يلكه به طور كلحاظ تقليد و اقتباس از يكديگر داراي وجوه تشابه فراواني است  به
. شوند يم ميتقس ياسيله ارگان سينترل بوسكو  ييله دستگاه قضايوس نترل بهكدو دسته 

 يعاود (ياسيسـ  يياروپا) ييرقضايه در نظام غكن دو روش آن است يتفاوت مهم ا
 ؛(Rousseau,1998: 13-14) جداست يعاد ياز دعاو يانت از قانون اساسيمربوط به ص

 ياربردكل كو به ش يلك يم بندين تقسيت به همين بخش جهت با عناين در اكل
 :دست يافت كه عبارتند از ياتيتوان به چهار الگوي عمل مي

 مدل آمريكايي. 1ـ3ـ1
در اين مدل ؛ كه باشد مي «قضايي»و  «پسيني»، «غير متمركز»اين مدل عناوين ديگر 

شيوه و آيين دادرسي آن نيز كاملاً . باشد نهاد ناظر وابسته به دستگاه و قوه قضاييه مي
ها بر اساس درخواست شهروندان و طرفين  هاي قضايي بوده و رسيدگي مبتني بر روش

شده و صرفاً ح نيا تصركيامر يدر قانون اساس يارين اختيچن. گيرد دعوا صورت مي
: هكن استدلال يجاد شد با ايمارشال ا يتوسط قاض ييپرونده قضا كيم كبراساس ح
ه هم يياست و قوه قضا يگاه سلسله مراتب قواعد حقوقين جايدر بالاتر يقانون اساس

 ياساس ين روش دادرسيا (؛Mason,Beany, 1964: 13-16) است يپاسدار قانون اساس
 يتوانند در فضا يه در آن دادگاهها مك ينظام. ومت داردكهم در بافت ح يادير زيتأث

 (pasquino, 1998: 38) شود يمختلط تلق يد نظاميزند بايآن با قدرت بست كيراتكدمو
 .ل نموديومت را تحلكتوان نوع بافت ح مي ياساس يبا توجه به روش دادرس يعني

 مدل اروپايي. 2ـ3ـ1
نهاد ناظر مستقل ، در اين روش؛ كه باشد يم «كلسني و متمركز»مدل  ايناصطلاح ديگر 

مستقل است اما ، هر چند اين نهاد. باشد هيچ يك از قواي سه گانه وابسته نمي بوده و به
باشد و بر اساس اصول قضايي  شيوه و آيين رسيدگي آن مبتني بر آيين دادرسي قضايي مي

ي نداشته و فقط ليكن شهروندان و طرفين دعوا حق درخواست رسيدگ، كند رسيدگي مي
توان به  مي نمونه يبرا. برخي مراجع حكومتي و دولتي حق درخواست رسيدگي دارند

 .(211: 1313، كارگزاري) ديوان عالي قانون اساسي سوريه اشاره داشت

 (شيوه آمريكايي ـ اروپايي) مدل مختلط. 3ـ3ـ1
ز اعضا لزوماً از باشد اما برخي ا گانه مي در اين شيوه نهاد ناظر مستقل از قواي سه

 هم چنين رسيدگي در اين دادگاه كاملاً مبتني بر شيوه قضايي، شوند ميان قضات انتخاب مي
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. بوده و علاوه بر اين طرفين دعوا يا ساير شهروندان نيز حق درخواست رسيدگي دارند
باشد و تنها  تنها تفاوت اين مدل با مدل آمريكايي در استقلال آن از قوه قضاييه مي

توان به دادگاه عالي  براي نمونه مي. باشد ابه آن با مدل اروپايي در استقلال آن ميتش
زكريا يعقوبي ) قانون اساسي مصر و دادگاه قانون اساسي كره جنوبي استناد كرد

diplomatist. blogfa. com). 

 (فرانسوي) مدل شورايي. 4ـ3ـ1
د ينبا ييچ نهاد قضايه هكد بند بوده انين امر پايهمواره به ا يحقوقدانان فرانسو

ه كرا داشته باشد چرا  يبا قانون اساس نيار و قدرت نظارت بر انطباق قوانياخت
 :Capeletti, 1970) ن استيادين حافظ حقوق بنيملت بهتر يقانونگذار به عنوان صدا

نوع رسيدگي و ، نهاد ناظر علاوه بر اين كه مرجعي مستقل است، در اين مدل (17-18
در اين شيوه ، علاوه بر اين. عضا هويت و ماهيتي سياسي به آن بخشيده استتركيب ا

قوانين نه بر اساس درخواست بلكه به صورت خودكار براي اظهار نظر به اين نهاد 
شوراي قانون اساسي فرانسه و شوراي نگهبان قانون اساسي جمهوري . شوند ارسال مي

 .برشمرد توان از مصاديق اين مدل ايران را مي اسلامي

 شيهاي ديوان قانون اساسي اتر وظايف و كارويژه .2
ترين دادگاه  قديمي (les cours constitutionnelles) ديوان قانون اساسي اتريش

ل گرفته و الگويي براي ديگر كلسن شكه براساس نظرات هانس كقانون اساسي است 
 .(311: 1311، فاورو) استويژه اروپا بوده  هاي قانون اساسي در سراسر جهان به دادگاه

. ترين دادگاه اتريش براي پاسداري از حقوق اساسي استعالي، ديوان قانون اساسي
اي را در پي  كنند كه نتايج سياسي گسترده يگاهي قضات اين ديوان تصميماتي اتخاذ م

ند اما در كتواند ابتدائاً به دعوايي رسيدگي  ديوان به عنوان يك دادگاه نمي. دارد
در گذشته . اتخاذ نمايد بايد تصميمي ، ت ارجاع يك دادخواست قابل پذيرشصور

ديوان اين اختيار را داشت كه در مورد قوانين مخالف با قانون اساسي رأسا اعلام 
پذير است و آن در  انكز نوعي نظارت بر قانونگذاري اميالبته امروزه ن. مخالفت كند

. قانون با قانون اساسي ترديد داشته باشد كه ديوان نسبت به مغايرت يكصورتي است 
ها و  لسن با نوشتهك. آمد لسن بوجود نميكالگوي اروپايي دادگاه قانون اساسي بدون 

 الگوي جديد دادرسي اساسي كاتريش به تدوين ي 1122طرح خود براي قانون اساسي 
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 .(faber, 2008: 50) شود يياد م «الگوي اروپايي دادرسي اساسي» از اين سامانه به. پرداخت
دادگاه  كدر اين نظام ترافعات اساسي از ترافعات عادي جدا شده و در صلاحيت ي

لمه كدعوا به معناي خاص  كاين دادگاه حتي بدون وجود ي. گيرد اختصاصي قرار مي
پردازد و  م ميكو صرفاً با ارجاع مقامات سياسي يا قضايي و يا افراد عادي به صدور ح

 .(311: 1311، فاورو) است« اعتبار مطلق امر قضاوت شده» اينظرات آن نيز دار
براي آشنايي بيشتر با  ياساس يمرتبط با دادرس ينظر يف و مبانيان تعاريپس از ب

رد ديوان قانون اساسي اتريش كاركصلاحيت و ، انكار، ديوان در بخش بعد تاريخچه
 .نيمك را بررسي مي... و

 شياتر يوان قانون اساسيتاريخچه د .1ـ2
 يها يآزاد يه تنها ضمانت براكل گرفته كر شكن تفيو ايكو مونتس كاز زمان لا

شود  يم كيكشور تفكدولت  يف اصليوظا ين وجود وقتيبا ا. قواست كيكتف يعموم
رد كاست و به تبع آن مسأله عمل ييه مسأله دستورگراكگردد  مطرح مي يگريمسأله د
نيمه دوم   ترين واقعه برجسته (113: 1311، ينيتگواس) از قوا كيها در برابر هر ضمانت

ثر كا. قرن بيستم توسعه دادرسي اساسي در عرصه حقوق اساسي اروپايي است
ل جديد دادرسي كاما ش. يل شده استكهاي قانون اساسي در اروپاي غربي تش دادگاه

 .آسيا و آفريقا نيز ظاهر گرديده است، اي لاتينكاساسي در آمري
ميلادي با  1122در واقع از سال . هاي قانون اساسي چندان دراز نيست تاريخ دادگاه

عالي قانون  و ديوان (1122فوريه 21قانون اساسي ) يكايجاد دادگاه قانون اساسي اسلوا
دادگاه  كية انديش. شود اين روند آغاز مي (1122تبر كقانون اساسي اول ا) اساسي اتريش

حداقل دربارة ترافعات فدرال ، ه قانون اساسيدادگا كهاي ي شاهنشاهي داراي صلاحيت
محقق  1111در اتريش اين ايده در سال . در اتريش و آلمان مطرح شد 1141از سال 

، براساس آن. گردد برمي 1111هاي دادرسي در اتريش به قانون اساسي  اولين رگه. شد
اد به حساب دادگاه امپراطوري به عنوان مرجع رسيدگي به موارد نقض حقوق اساسي افر

ه در آن كرد كقانوني تصويب  1111مجلس ملي در ، در زمان سقوط امپراطوري. آمد مي
نيز  1111قانون اساسي . ردكديوانعالي قانون اساسي را جايگزين دادگاه امپراطوري 

اين قانون اساسي . صلاحيت نظارت پيشيني بر قوانين مصوب مجلس را بدان اعطا نمود
. يي ديوان قانون اساسي را به صورت امروزي مشخص ساختل نهاكه شكبود  1122
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اما . حذف شد 1133ودتاي كتغييراتي يافت و حتي در اثر  1121و  1125البته ديوان در 
در اثر اشغال . احيا شد «ديوان فدرال» تحت عنوان 1134قانونگذار اساسي در ة با اراد

به  41سپس با الحاق اصل  و (1131) .اتريش توسط آلمان بار ديگر ديوان منحل شد
 .(311: 1311، فاورو) يل شدكمجدداً تش 1145قانون اساسي در 

 ساختار ديوان قانون اساسي اتريش .2ـ2
معمولاً  أت عمومييه. است أت عموميينهاد تصميم گيري در ديوان قانون اساسي ه

 «خبر دائميم» قضاتي كه به عنوان. هر سه ماه يكبار جلسه دارد، براي رسيدگي محتوايي
تهيه كنند كه بتوان  يا ها به گونه شوند بايد گزارش خود را در مورد پرونده يانتخاب م

در نهايت بيش از . ردكمورد بررسي قرار داد و احتمالا قطعي  أت عمومي يآنها را در ه
روند صحيح  «دبيركل» ،در دفتر رياست. نفر در ديوان قانون اساسي مشغول به كارند 12

ها را ثبت و آراء  پرونده بخش مديريت اجرايي تمامي. كند يجاري را تضمين مكارهاي 
ديوان قانون . باشد يمركز جمع آوري اسناد ديوان م، بخش ثبت. كند يديوان را ارسال م

آراء صادره . كند مي پرونده جديد رسيدگي 3222اساسي به طور متوسط در هر سال به 
پرونده را  122در هر اجلاسيه قضات حدود . استاز ديوان نيز در حدود همين تعداد 

كه ) البدل يعضو عل 1عضو اصلي و 14وان يدر د .(faber, 2008: 49) كنند يرسيدگي م
ه ك( كنند يدر صورت بيماري يا ذي نفع بودن يكي از اعضاي اصلي در ديوان شركت م

، بيني شده گسترده داشته باشند پيش يا حرفهة بايد حداقل تحصيلات حقوقي و تجرب
ايالات متعدد و از  (وكيل، كارمنددولتي، استاددانشگاه) ،ي مختلفها قضات از حرفه

 كند يباشند كه تركيب متكثر ديوان را تضمين م مي اجتماعي ـ ي مختلف سياسيها حوزه
انتخاب اعضاي ديوان متأثر از قواعد  .(B-VG فدرال يقانون اساس 141اصل  3بند)

نند و ك عضو را تعيين مي 3از مجالس ملي و فدرال  كه هر يكم است چرا كسياسي حا
. ندك رئيس و نائب رئيس را تعيين مي: عضو از جمله 1در مقابل دولت فدرال به تنهايي 

البته اين واقعيت وجود . ندكيب ديوان را مهندسي كتواند تر م ميكثريت حاكبه اين دليل ا
عضويت . سالگي در اين سمت باقي هستند ه قضات ديوان پس از انتخاب تا هفتادكدارد 

شوراي ، مجلس ملي، در ديوان قانون اساسي با عضويت در دولت فدرال يا دولت محلي
. است قابل جمع نيست ه داراي ويژگي نمايندگي عموميكفدرال يا هر نهاد ديگري 

ين ي از اكسال گذشته در ي 4سب پست رياست ديوان يا جانشين او نبايد در كنامزدهاي 
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ديگر مشاغل  .(B-VG فدرال يقانون اساس 141 اصل 5و  4 بند) نهادها عضو بوده باشند
عزل قضات جز از طريق خود ديوان . خصوصي با عضويت در ديوان قابل جمع است

 .دارد همين امر ديوان را از فشارهاي بيروني محفوظ مي. پذير نيست انكام

 نينق قواير از تطبيغـ  وانيي دها صلاحيت .3ـ2
 :ردكتوان به موارد زير خلاصه  نگونه صلاحيتهاي ديوان را مييا

 صلاحيت ويژه دادرسي اداري .1ـ3ـ2
نار كتوانست به دعاوي مربوط به اعمال اداري در  ديوان قانون اساسي در مواردي مي

قانون اساسي  144)ماده  ندكديوان عالي اداري به عنوان مرجع ترافعات اداري رسيدگي 
هاي  نامه ديوان قانون اساسي صلاحيت رسيدگي به شكايات عليه آيين. (B-VGفدرال 

نمود كه  مي براي انجام اين رسيدگي بايد مشخص. مصوب مقامات اداري را دارا بود
مورد تعرض واقع شده يا اينكه ، حقوق تضمين شده قانون اساسي در مورد اشخاص

توانست در ديوان  ين شكايتي مياين چن. اجراي خود آن قانون غيرقانوني بوده است
. البته به شرطي كه ديگر مراحل رسيدگي به اتمام رسيده باشد. قانون اساسي مطرح شود

ه وظيفه رسيدگي به تجاوز عليه حقوق به رسميت كيعني در مقابلِ ديوان عالي اداري 
د ديوان قانون اساسي صلاحيت رسيدگي به موار، شناخته شده در قانون عادي را دارد

نظارت بر  1111از سال . تعرض به حقوق تضمين شده توسط قانون اساسي را داشت
هاي اداري محلي واگذار شده است و ديوان به  هاي اداري به دادگاه آور مقام اعمال الزام

اساسي كاركرد  در اصل ديوان قانون. دينما مي يدگيعنوان مرجع تجديدنظر به آنها رس
تعليق » توانددر شرايط مناسب ديوان مي. كند يكنترلي خود را به صورت پسيني اعمال م

اگر ديوان قانون اساسي با اين . را در مورد يك قانون مورد استناد به اجرا درآورد «موقت
كه قضات ديوان تصميم نهايي را اتخاذ كنند  تعليق موافقت كند اجراي آن تا هنگامي

ز بخش اعظم رسيدگي ديوان قانون يها ن نامه آيينشكايات عليه . اً معلق خواهد شدموقت
 .(faber, 2008: 50) دهد ياساسي را تشكيل م

 بازنگري درهنجارهاي قانوني .2ـ3ـ2
ديوان قانون اساسي . شود ياين صلاحيت در روند بازنگري قانون اساسي اجرا م

و  يقانون اساس يه به بازنگري اصول هنجارارگاني است كه به آن اختيار داده شده ك
 يقانون اساس يدر مراحل بازنگر يعني. مقررات و وضعيت معاهدات بپردازد تنقيح قوانين و
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 قرارداده و در صورت ينيرا مورد بازب يرگزار قانون اساسيتواند اصول مهم و تأث مي وانيد
 يقانون اساس 131و  132مواد ) ديو اصلاح نما يمراحل مربوطه بازنگر يلزوم با ط

 .(B-VG فدرال

 ها حل تعارض صلاحيت .3ـ3ـ2
كند كه يك مسأله  يديوان قانون اساسي مشخص م، در دعاوي و اختلافات حقوقي

ديوان عهده دار حل تعارض . ها رسيدگي شود بايد توسط فدراسيون يا يكي از ايالات
تعارض مثبت و چه  هاي در صلاحيت چه تواند به تعارض صلاحيت نهادهاست و مي
 بين، ها از جمله خود ديوان و دادگاه، ها و مقامات اداري تعارض منفي بين دادگاه

 بين مقامات فدرال با مقامات اداري محلي و اختلاف در صلاحيت بين، هاي عادي دادگاه
 .(B-VG فدرال يقانون اساس 131و 131ماده ) ندكها رسيدگي  ديوان محاسبات با دولت

 ايالات يا يك منطقه، عليه فدراسيون يمال يها درخواست يحيت بررسصلا .4ـ3ـ2
، ايالتهاي فدرال، مالي عليه فدراسيون يها و دعاو ديوان قانون اساسي درخواست

اين اختيار به ويژه در مورد بررسي . كند ها و مؤسسات شهرداري را بررسي مي شهرداري
 131 ماده) قسيط مالي اهميت دارددر چارچوب ت يا مطالبات ارگانهاي اداري منطقه

 .(B-VG فدرال ياساس قانون

 صلاحيت انتخاباتي .5ـ3ـ2
ها وجود  در يك حكومت دموكراتيك بايد امكان بررسي قانوني بودن انتخابات

. اي است اداري و حرفه، هاي مهم سياسي دادرس دعاوي انتخابات، ديوان. داشته باشد
، ها انتخابات نتيجه تمامي در. الي انتخاباتي استدادگاه ع كديوان ي، به عبارت ديگر

تواند در ديوان قانون اساسي مورد  يم... ي مشورتي وها پرسي همه، ها پرسي همه
تواند ابطال و برگزاري مجدد  يعمل غيرقانوني در روند انتخابات م. اعتراض قرار گيرد

 يقانون اساس 141اده م 2بند) كلي انتخابات يا بخشي از آن را به دنبال داشته باشد
انتخابات ة با اين وجود ابطال در زماني است كه اين اعمال در نتيج .(B-VG فدرال

اي در ديوان  همچنين دعاوي مربوط به انتخابات نهادهاي حرفه. تاثير داشته باشند
 .(faber, 2008: 50) شود رسيدگي مي

 صلاحيت در زمينه جرايم مقامات دولتي .6ـ3ـ2
اساسي داراي صلاحيت رسيدگي به جرم نقض قوانين توسط مقامات  ديوان قانون
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ه فراتر از كبه عنوان مثال آراء صادر شده ، در چنين شرايطي. عالي جمهوري است
وزراء فدرال و اعضاي مختلف هيئت دولت باشد ، اتهام عليه رئيس جمهور فدرال

ن مسئوليت حقوقي اي .(B-VGفدرال  يقانون اساس 142و  143ماده) شود يرسيدگي م
ار مجالس در مقابل ديوان مطرح و منجر به عزل آنها يا كيفري مقامات عالي با ابتكو 
 .(Haller, 1992: 195) شوديفري ميكوميت كمح

 نظارت بر حفظ تعادل فدرال .7ـ3ـ2
ديوان قانون اساسي همچنين نقش ديوان فدرال در نظارت بر حفظ تعادل فدرال را 

هاي ايجاد شده بين دولت  تواند به دعاوي مربوط به تعارض ديوان مي لذا ؛ندك ايفا مي
همچنين ديوان . ندكهاي محلي رسيدگي  هاي محلي يا بين دولت زي و دولتكمر

بند الف و  121اصل ) نوع صلاحيت داوري در سطح فدرال گرديده است كداراي ي
شگيرانه بر قوانين اين صلاحيت به صورت پي .(B-VG قانون اساسي فدرال 2بند  131

زي كهاي تقنيني بين دولت مر فقط از جهت مراعات قواعد مربوط به تقسيم صلاحيت
 .(Haller, 1992: 195) و دولت محلي است

 نيق قوانيوان در تطبيد يها تيصلاح .4ـ2
توان به موارد زير  صلاحيت نظارت بر مطابقت قوانين عادي با قانون اساسي را مي

 :ردكخلاصه 

 نظارت پيشگيرانه .1ـ4ـ2
عمل اداري به حوزة  كييا  يشنهاد تقنيني مطرح در مجلس قانونگذاريپ كهرگاه ي»

ديوان قانون اساسي با ، دولت ايالتي تجاوز نمايد كزي يا يكهاي دولت مر صلاحيت
اصل  2بند) «پردازد باره مي گيري در اين زي يا دولت ايالتي به تصميمكدرخواست دولت مر

اين صلاحيت ديوان درباره لوايح قانوني قبل از تصويب  .(B-VGساسي فدرال قانون ا 131
هاي  ها يا ديگر اعمال اداري قبل از انتشار آنها توسط مقام نامه آنها توسط مجالس و آيين

منتشر  «بولتن قوانين فدرال» تصميم ديوان در اين خصوص در. شود اداري اعمال مي
 .(faber, 2008: 50) و ارزش قانون اساسي استآور  شود و داراي قدرت الزام مي

 ينينظارت پس .2ـ4ـ2

 و فدرال يالتيا يها ايت دولتكش. 1ـ2ـ4ـ2

توانند عليه قوانين فدرال به خاطر تجاوز به قانون اساسي  هاي ايالتي مي دولت



 هاي ديوان قانون اساسي جمهوري اتريش وظايف و كارويژه

 

09 

هاي ايالتي مطرح  تواند دعواي مشابهي را عليه دولت فدرال هم مي دولت. نندكايت كش
ها بين  ين شيوه تضميني براي رعايت قواعد ماهوي مربوط به تقسيم صلاحيتا. ندك

 (faber, 2008: 52) .هاي محلي است زي و دولتكدولت مر

 ها ارجاع توسط دادگاه. 2ـ2ـ4ـ2

هاي تجديدنظر اجازه دارند تا  شور و دادگاهكديوان عالي ، در اتريش ديوان عالي اداري
ه در حين اجرا و استناد آن قانون در كن با قانون اساسي ايرادات مربوط به مغايرت قواني

 .(Constitutional court act , part1: 11) شود را به ديوان ارجاع دهند ار ميكدادگاه آش

 ارجاع توسط نمايندگان. 3ـ2ـ4ـ2

يك سوم اعضاي مجلس ملي يا مجلس فدرال و نيز  ياين امكان برا 1115از سال
. ديوان قانون اساسي رجوع و تقاضاي مداخله كنند كه به شوراي ايالتي وجود دارد

سوم نمايندگان مجالس  كتواند اختيار مشابهي را به ي ها نيز مي قوانين اساسي ايالت
سوم پارلمان را  كتوانند حداقل ي در عمل چون احزاب بزرگ مي. ندكايالتي اعطا 

است تا بتواند قوانين بدست بياورند اين روش تضمين مناسبي براي اقليت پارلمان 
ميلادي  1121لسن در سال ك. ثريت را به معرض دادرسي اساسي قرار دهدكمصوب ا

دربارة » :نمود ردهاي دادرسي اساسي تلقي ميكاركي از كحمايت از اقليت پارلماني را ي
ه به اقليت پارلماني نيز حق كته بسيار مهم است كاين ن، ايت عليه قوانينكطرح ش

هاي پارلماني  راسيكه در دموكاهميت اين مسئله چندان زياد است . ودايت داده شكش
 .(kelsen, 1928: 247) «دادرسي اساسي بايد ضرورتاً به حمايت از اقليت بپردازد

 ارجاع توسط خود ديوان. 4ـ2ـ4ـ2

ار قانون عادي با قانون اساسي كديوان قانون اساسي داراي صلاحيت بررسي خود
هاي ديوان باشد و نيز ديوان  ي از تصميمكقانون موردنظر مبناي ي هكمشروط به اين. است

تواند به صورت  قانون مي كي. درباره انطباق اين قانون با قانون اساسي ترديد داشته باشد
در . تصميم ديوان قانون اساسي جهت ورود باشد يي برايمستقيم يا غيرمستقيم مبنا

اين قانون مبناي ، شود حه نزد ديوان اعمال ميه اين قانون در مورد پرونده مطروكموردي 
 كه يكمبنا قرار گرفتن غيرمستقيم در مواردي است . گيري ديوان است مستقيم تصميم

 كه فردي از يك مثلاً هنگامي. هنجار برتر باشد كلي مبتني بر يكعمل اداري يا هنجار 
ايت كش، ته مغاير با حقوق تضمين شدة او توسط قانون اساسي اسكعمل اداري 
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قانون مغاير با قانون اساسي  كه اين عمل اداري مبتني بر يكبا اين استدلال ، ندك مي
هاي مختومه مواردي را انتخاب  ه از ميان پروندهكالبته اين خود ديوان است . است

ترين شيوة نظارت ديوان بر انطباق  اين روش اصلي. ند تا مورد ارزيابي قرار دهدك مي
 .(311: 1311، فاورو) قانون اساسي استقوانين عادي با 

 شكايت افراد. 5ـ2ـ4ـ2

توانند مسأله مطابقت قانون با قانون اساسي را مورد  يافراد نيز م 1115از سال 
اعتراض قرار دهند مشروط برآنكه حقوق آنها توسط قانون مذكور مورد تجاوز قرار 

 يا اداري قابل اجرا باشدگرفته شده باشد و اين قانون بدون نياز به تصميم قضايي 
(faber, 2008: 52). 

 تضمين حقوق بنيادين .5ـ2
 يت از حقوق بشر و شهرونديدر حما ينقش مهم يقانون اساس ياصولاً دادگاهها

حمايت  .(Vitrouk, 1995: 288) نندك مي فايا ها ومتكح يت خواهيژه در برابر تماميبو
يالتي و اعمال اداري در حقوق اساسي از حقوق بنيادين در برابر قوانين فدرال يا ا

حقوق ضمانت شده » درحقوق اساسي اتريش بيشتر درباره. اتريش تضمين شده است
استفاده  «حقوق بنيادين» متر از عنوانكشود و  سخن گفته مي «توسط قانون اساسي

حقوق تضمين شده توسط قانون اساسي را اينگونه ، ديوان قانون اساسي. گردد مي
حقوق ذهني شناخته شده براي افراد توسط مقررات حقوق عيني : ه استردكتعريف 

بر اين اساس اين حقوق  .(faber, 2008: 50) ه داراي ارزش قانون اساسي استك
ه كاست  يه فقط شامل مواردكجداي از حقوق بشر و شهروندي است چرا  يا مسأله

اشخاص حقوقي . نندكناد توانند به اين حقوق است ر شده و تنها ميكذ يدر قانون اساس
 ـاما در مورد اشخاص حقوقي . مند شوند توانند از اين طريق بهره خصوصي نيز مي ـ

تواند نسبت به رعايت اين حقوق در  ديوان نمي. محل اختلاف نظر است عمومي
بنابراين صلاحيت نظارت بر . هاي عادي نظارت داشته باشد اعمال قضايي دادگاه

ها و ديوان عالي قضايي و ديوان عالي اداري  عهده خود دادگاهرعايت قانون اساسي بر
ه مطابقت آنها با قانون كيفري كها براساس قوانين مدني يا  به عبارت ديگر دادگاه. است

 .(312: 1311، فاورو) نندك گيري مي شده است تصميم تأييداساسي 
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 وانيدر د يدگيوه رسيو ش ييه قضايرو .3
ت يموجود از اهم يها هيوان و رويدر د ها پرونده يدگين رسييآ يه بررسكاز آن جهت 

 .شود مي پرداخته وان دارد در دو قسمت به آنهايد يها تيبا فعال ييدر آشنا ييبسزا

 وانيد ييه قضايرو .1ـ3
گردد از جهت  مي گوناگون اعمال يها ه در پروندهكوان يد يه عمليرو يبررس

در اينجا هدف ارائه يك تصوير كلي از . موثر استار يوان بسيرد دكاركشتر با يب ييآشنا
 .ي ديوان استها رويه

 الاتيوان در مسائل مربوط به روابط دولت فدرال با ايه ديرو .1ـ1ـ3
باره ديوان داراي سه  نخست روابط دولت مركزي و واحدهاي محلي كه در اين

و شامل حل تعارض منفي يا مثبت صلاحيت دولت مركزي : نوع صلاحيت است
نظارت پيشگيرانه بر اساسي بودن لوايح قانوني و نظارت پسيني بر ، ي محليها دولت

دوم وضعيت واحدهاي محلي در قانون . ها قوانين فدرال و محلي به ابتكار دولت
ها نشانگر آن است كه قانون  ي فراوان درباره وضعيت بخشها اساسي كه وجود رويه

باره سازماندهي اين واحدهاي محلي و را در ياساسي اتريش مقررات بسيار جزئ
 .(B-VG فدرال يقانون اساس 142ماده 5بند) ارتباطات و صلاحيت آنها دربردارد

 اصل برابري .2ـ1ـ3
. د بر اساس قوانين انجام گيرديي اداري دولت باها بر مبناي اصل برابري فعاليت

تا حد ممكن عرصه  اين امر متضمن الزام قانونگذار به تدقيق قواعد است به نحوي كه
هاي زيادي را به  از اين رو ديوان پرونده. باقي گذارد نامه آيينمحدودي را براي تدوين 

را يز. ابطال نمود «منفعت عمومي»يا  «نياز عامه»چون  ي مبهميها دليل استفاده از واژه
سبب  يا نامه آيينارات ين ابهامات و اختيه وجود اكن است يوان بر ايتصور قضات د

 1بند) گردد مي يض و عدم برابريتبع يبرا ينه سازيو زم يدشه دار شدن اصل برابرخ
 .(B-VG قانون اساسي فدرال 11اصل 

 وانيشيوه رسيدگي در د .2ـ3
در ابتدا براي بهره بردن از خدمات ديوان بايد به دفتر ديوان قانون اساسي مراجعه 

 يشانها شود و گاهي افراد درخواست يها توسط پست به ديوان داده م درخواست، اغلب. كرد
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ر دفتر اطلاعات پرونده را وارد دفتر رئيس ديوان يمد. كنند يرا توسط وكيل مطرح م
 دهد يرا نيز در مورد پرونده ارائه م ييها قانون اساسي كرده و معمولاً توصيه

(constitutional court act, part1: 13). وي مسئول روند پرونده، صورت پذيرش در 
. نويسد يقضايي جديد كه بايد روي آن كار كند مة لذا نام خود را روي پروند. است

ابتدا شرايط  مسئول پرونده. مسئول پرونده در اظهارنظر در مورد پرونده آزادي كامل دارد
به ويژه اين كه ديوان قانون اساسي صلاحيت . كند يشكلي پذيرش پرونده را بررسي م

رد يا نه؟ آيا دادخواست داراي وجاهت و مطالبه اي قانوني است پرداختن به پرونده را دا
بر همان مبنايي كه اصل پرونده بايد حل و فصل شود آغاز  يا نه؟ سپس گزارشگر دائمي 

اگر نمايان شود كه پرونده دورنماي  .(constitutional court act, part2: 16) كند يبه كار م
ديوان نشان از وجود مانع براي ة ثال روال گذشتبه عنوان م، مناسبي از موفقيت ندارد

با اين وجود . شود يمبني بر ردّ دادخواست گرفته م يتصميم، مثبت استرأي  كسب يك
بنابراين طرف . پردازد ياگر پرونده مورد بررسي قرار گيرد؛ ديوان به آماده سازي پرونده م

تواند در  يا صادر كرده است منامه مورد مناقشه ر كه آيين دعوا يا خوانده مانند مقامي
باشد از نظر قضايي جلسه رأي  اگر پرونده آماده صدور. پاسخ اظهارنامه ارائه دهد

گردد و يك صورت مذاكرات آماده شده و براي ديگر  يدادرسي مقدماتي برگزار م
، شكايت، شامل درخواست يا همچنين به همراه آن پرونده. شود يقضات فرستاده م

ي مرتبط با موضوع پرونده و ها گزارش پژوهش، ي مهمها ي پروندهها اظهارنامه
پرونده  .(constitutional court act, part1: 8) شود يتصميمات معتبر اتخاذ شده فرستاده م

قاضي  14. شود يبراساس مبنايي كه تشكيل شده است طي جلسات رسيدگي بررسي م
رأي  دادن به لوايح و نيز صدوررأي  ،مرتبه در سال براي بحث راجع به لوايح 4ديوان 

، فاورو) شود يكه البته جلسات اضطراري نيز به آن افزوده م. شوند يدور هم جمع م
موضوع در ، در مواردي كه به لحاظ قضايي حل كردن آن بسيار ساده است .(111: 1311

قاضي به علاوه حضور مسئول  4در اين شرايط حضور. گردد يمطرح م يا ژهيجلسات و
ه كچرا . شود يبقيه موارد در جلساتي با حضور تمام اعضاء مطرح م. رونده كافي استپ

مذاكرات ديوان قانون اساسي همانند آيين . ديوان به شعب مختلف تقسيم نشده است
در آغاز قضات لوايح آماده شده . باشد نمي رسيدگي ديگر مراجع قضايي براي عموم آزاد

وان موضوع را يسپس رئيس د. كنند ياتخاذ شده را بيان مدهند و علل تصميم  يرا ارائه م
اغلب ضروري است كه درمورد موضوعات . نمايد يجهت بحث و گفتگو مطرح م
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در انتهاي گفتگوها قضات در مورد . گيري صورت پذيرد مختلف قضايي مشورت و رأي
گفتگوها كه  امينتايج تم .(constitutional court act, part1: 7) كنند يگيري م رأي لايحه

كه طي مباحثات تغييرات  يمقدماترأي  كسب شده است در گيري رأي توسط اكثريت در
، نظر اكثريت را كسب نكند يمقدماترأي  اگر. بايد درج گردد، و اصلاحاتي يافته است

ممكن است يك . ديگر البته بر مبناي مذاكرات صورت گرفته بايد آماده شودرأي  يك
لايحه  كه يك فقط هنگامي. را برعهده بگيرد يمقدماترأي  آماده كردن عضو ديگر از ديوان

قطعي رأي  اكثريت را داشته باشد ديوان قانون اساسي در مورد آن تأييدشايستگي كسب 
كه موضوع پيچيده و دشوار باشد جلسات رسيدگي ممكن است  هنگامي. كند يصادر م

ويي به تمام موضوعات نبوده است يا اگر رسيدگي مقدماتي قادر به پاسخگ. متعدد باشد
تواند جلسات  يديوان قانون اساسي م، پرونده داراي يك اهميت سياسي يا قضايي است

 .(constitutional court act, part2: 26) برگزار كند دادرسي خود را به صورت عمومي 
 دربا اين وجود . گيرند يدر اين جلسات طرفين مورد رسيدگي شفاهي قضات قرار م

جلسه دادرسي بار ديگر . كند يمربوطه خود را در جلسه مطرح مة آغاز هر شخص پروند
 .(constitutional court act, part1: 7) شود يتوسط رئيس ديوان قانون اساسي هدايت م

در مذاكرات . شود نمي مذاكرات همواره مستقيماً به يك حكم قطعي در يك پرونده منجر
استناد شده است كه خود آن قانون مخالف با  يونده به قانونه در پركاگر آشكار شود 

كند و در مورد  يديوان قانون اساسي رسيدگي را متوقف م، رسد يقانون اساسي به نظر م
قضات مسئول بازنگري هنجارهاي قضايي با هدف . نشيند يقانون مورد بحث به گفتگو م

قضايي آنرا مورد بررسي قرار تعيين نمودن صحت يا عدم صحت ايرادات وارده به متن 
در جريان بازنگري مطابقت با قانون  ؛(constitutional court act, part1: 8) دهند يم

گذارد  ييي كه در طولاني شدن رسيدگي تأثير مها اساسي قطعاً پرونده با ديگر پرونده
ي اين وقفه در رسيدگي به دليل بازنگري مطابقت با قانون اساس. بررسي نخواهد شد

ديوان رأي  بايد ابتدا منتظر ياگر ديوان قانون اساسي م. شود يدادرسي مة اغلب باعث اطال
ميانگين ، در مورد يك مسأله كه در روند رسيدگي مؤثر است باشد ياروپايي دادگستر

 .زماني رسيدگي بسيار بيشتر خواهد شد
پرونده پايان كه يك لايحه به صورت نهايي و با اتفاق آراء پذيرفته شد؛  هنگامي

مقام قضايي كه ديدگاه اكثريت را نوشته بود سپس نسخه نهايي . شود ييافته محسوب م
ي متفاوت پذيرفته شده در جلسات با حضور تمام اعضاء است ها را كه شامل راه حل
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. كند يي نهايي را مطالعه مها رئيس ديوان قانون اساسي سپس با دقت نسخه. نويسد يم
ها نگه داشته  اي روشن شدن بيشتر جزئيات ممكن است نسخهاگر ضروري باشد بر

او در موارد خاص . شوند كه اين مسأله با هماهنگي و موافقت گزارشگر خواهد بود
سپس رئيس . تواند با تمام اعضاء مجدداً مشورت كند ياگر ضروري تشخيص دهد م
. گيري است مامري كه نشان دهنده آزادي تصمي. كند يامضاء تمام اعضاء را اخذ م

به صورت دقيق  يند دادرسيموارد مندرج و فرا يلكها تحت عنوان كنترل ش منشي
پس از آن تصميمات ديوان قانون اساسي چاپ و به طرفين پرونده . خوانند يمتون را م

 .(constitutional court act, part1) شود يتوسط اداره اجرائيات ارسال م

 آراء ديوان و آثار آن .3ـ3
آثار و  يدارا ييقضا يدادگاه عال يو حت يوان همچون هر دادگاه اساسيد آراء

ت يمحدوده صلاح يلذا بررس. باشد مي شيشور اتركو اداره  يدر نظام حقوق يتبعات
 .باشد مي و آثار آن قابل توجه ها وان در ورود به دادخواستيد

 يدگيوان در ورود به رسيت ديمحدوده صلاح .1ـ3ـ3
بايد در چارچوب موارد درخواستي خواهان به رسيدگي  مي ياسديوان قانون اس

البته رعايت اين مسأله براي . پرداخته و صلاحيت بررسي فراتر از اين موارد را ندارد
قانون باعث تغيير در  كه ابطال جزئي يك مخصوصاً هنگامي. ل استكديوان بسيار مش

مهلتي را به قانونگذار براي  در اين مورد ديوان. شود رد و معناي آن قانون ميكارك
به ديوان اجازه  1115اصلاحات قانون اساسي در سال . ندك بازنويسي قانون اعطاء مي

ه كدر موردي  ـ1: ندكم صادر كح، ايتكداد در دو مورد فراتر از موارد درخواست ش
مصوبه به  ـ2. مصوبه توسط نهاد تقنيني فاقد صلاحيت به تصويب رسيده باشد

ام ابطال جزئي كاصل بر عطف به ماسبق نشدن اح. نوني منتشر شده باشدصورت غيرقا
رأي  اثر(. B-VGفدرال  يقانون اساس 142اصل 1بند) لي قوانين توسط ديوان استكو 

لذا قانون ابطال شده . شود ديوان در بولتن قوانين فدرال آغاز ميرأي  از زمان انتشار
خود را به رأي  تواند زمان آغاز اثر ان ميديو. آثار قبلي خود را بر جاي خواهد داشت

ابطال قانون توسط . سال بيشتر شود كتواند از ي اما اين مهلت نمي. تأخير بياندازد
 رده استكلسن از آن به قانونگذاري سلبي ياد كه كديوان همان عمل تقنيني است 

 .(B-VGفدرال  يقانون اساس 142اصل 4بند)
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 شياتر ياخلوان در نظام ديگاه ديجا .2ـ3ـ3

 نفوذ ديوان بر نظم حقوقي .1ـ2ـ3ـ3

بدون ترديد قواعد قانون اساسي بر قانونگذار مركزي و محلي و مقامات اداري 
اما ديوان . شوند يويژه حقوق بنيادين كه مستقيماً بر ادارات تحميل م به، شود يتحميل م

دارد چرا كه آراء امكان نظارت بر پاسداشت حقوق بنيادين توسط دادگاههاي عادي را ن
بنابراين در اين بخش مسئوليت . نه قابل ارجاع به اين ديوان نيستين زميدادگاهها در ا

 .(313: 1311، فاورو) هاست نظارت بر پاسداشت قانون اساسي برعهده خود دادگاه

 نفوذ ديوان بر نظم سياسي .2ـ2ـ3ـ3

اگرچه . ه شده استي دور به رسميت شناختها نفوذ ديوان بر نظم سياسي از زمان
ي مربوط ها دادرسي اساسي به خاطر وجود گرايش 1122در آغاز به كار ديوان در دهه 

وجود  ييها اما امروزه چنين چالش، مواجه بود ييها به حاكميت پارلماني با چالش
ي ديوان گسترش يافته ها با بازنگري قانون اساسي صلاحيت 1115ندارد و در سال 

ثريت به رعايت كه با اجبار اكنخست اين: رد استكاركداراي سه امروزه ديوان . است
ثريت به حمايت از حقوق كاصول قانون اساسي و جبران نابرابري قدرت بين اقليت و ا

اين امر دستيابي دوباره به قدرت توسط اقليت را تسهيل . پردازد اقليت پارلماني مي
ه در كپردازد  تماعي و سياسي ميهاي اج ه ديوان به حمايت از اقليتكدوم آن. ندك مي

رد ديوان به نحوي از كاركاين . شوند افي نمايندگي نميكلاً يا به اندازه كحوزه قدرت 
. ندك لات قدرتمند پيشگيري مييكاستيلاء و انحصار حوزه سياست توسط احزاب و تش

 ردن فرآيندكديوان با نظارت بر دقيق و عيني بودن قوانين به عقلاني ، هكسوم آن
گيري  پردازد تا خطاهاي ناشي از تسلط احزاب بزرگ بر امر تصميم قانونگذاري مي

 .(313: 1311، فاورو) سياسي را تصحيح نمايد

 بندي جمع
گاه خاص يو جا يخيت تاريش به لحاظ اهميشور اتركدر  ياساس يدادرس يبررس
ت يها از اهمشورك ياريان بسيدر م ياساس ير در دادرسيفراگ يالگوها يريگ لكآن در ش

ه با نهاد كشور ما كدر  ياساس يبه فرآيند دادرس ينگاه ياز طرف. برخوردار است يخاص
تر و  قيدق ييبه الگوها يدگيدر جهت رس يتواند گام مي گردد مي فينگهبان تعر يشورا

 .گردد مي تشابه و تفاوت آنها اشاره يها جنبه يلاً به برخيه ذكتر باشد  املك
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فرآيند دادرسي اساسي جزء الگوي اروپايي و متمركز محسوب شوراي نگهبان در 
ايران شوراي نگهبان مرجع تخصصي  طبق قانون اساسي جمهوري اسلامي. شود مي

شش نفر با ) و حقوقدانان (شش نفر به انتخاب مقام رهبري) است متشكل از فقها
كه در خصوص  (معرفي رييس قوه قضاييه و انتخاب مجلس شوراي اسلامي

را با احكام  ن موارد مغايرت مصوبات مجلس شوراي اسلاميييتع، ونگذاريقان
به تعبيري شوراي  .(يقانون اساس 11اصل ) و نيز قانون اساسي برعهده دارد اسلامي

توان تركيبي دانست از يك دستگاه كنترل كننده و يك مجلس عالي دوم  ينگهبان را م
ه ك يدر حال .(112ـ113: 1312، اضيق) آيد يكه جزء لاينفك قوه مقننه به شمار م

ل گرفته اما كش ياساس يدادرس يياروپا يز طبق الگويش نياتر يوان قانون اساسيد
از . فدرال مرتبط است يبه دادگستر يبه لحاظ امور ادار يه حتكباشد  مي دادگاه ينوع
 در هر دو نظام صورت يبا قانون اساس يق قانون عاديهرچند عمل تطب يطرف
و پس از درخواست افراد و مقامات  ينيل پسكوان به شيت ديد اما عمده فعالريپذ مي

 يست وليوان نيه دياول تأييدت قانون منوط به يف شده است و قانونيتدار تعريصلاح
امل كل كنگهبان قانون به ش ياصولاً قبل از اعلام نظر شورا ياسلام يدر نظام جمهور

 .(يقانون اساس 14و  12اصول ) شود مي دهيامده و صرفاً مصوبه مجلس ناميبوجود ن
ستم يو س يومتكشتر با بافت حيز بيش نياتر يوان قانون اساسيف ديوظا يبرخ

ا حل اختلاف در تعارض ي ها التيون مطابق است از جمله حفظ تعادل ايفدراس
ه در نهاد ك، يمقامات دولت يم و تخلفات برخيبه جرا يدگيرس يو حت ها تيصلاح
 يه به دعاوك يوان عدالت اداريژه با وجود ديست بويم نين قابل ترسنگهبا يشورا

به  يدگيه در رسييت قوه قضايا صلاحيپردازد  مي هيمربوط به ادارات و امور قوه مجر
ز متفاوت است ين دو نهاد نيانتخابات در ا يت بررسين وجود صلاحيهمچن. ميجرا
به اعتراضات و  يدگيت رسيلاحوان در امور انتخابات به عنوان دادگاه صيه دكچرا

 تأييدانتخابات بوده و نهاد  ينگهبان ناظر برگزار يه شوراك يتخلفات را دارد در حال
ه كرا ندارد مگر در انتخابات مجلس  يبه دعاو يدگيه شأن رسكاست  يننده اك

و نيز فرآيند كلي انتخابات را برعهده  ها رسيدگي نهايي به دعاوي مربوط به صلاحيت
ف ديوان قانون يعملكرد و صلاحيت وظا، جدول بررسي تطبيقي ساختارلاً يذ. دارد

 :گردد مي رائها ايران اساسي اتريش و شوراي نگهبان قانون اساسي جمهوري اسلامي
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 ايران اتريش عناوين

 فقيه 6حقوقدان و  6 - قاضي 14 - تعداد اعضاء

 نحوه انتخاب اعضاء

 3هر يك از مجالس ملـي و فـدرال    -

عضـو از جملـه:    8عضو و دولت فدرال 

 كند رئيس و نائب رئيس را تعيين مي

 ـفقيه با انتخاب مقام ره 6 -  و ريب

  و  قضائيه قوه  حقوقدان با معرفي رئيس 6

 اسلامي  شوراي  انتخاب مجلس

 شرايط و نحوه انتخاب

پيشنهاد دولت فدرال يا مجلس ملي و  -

مجلس فدرال به شرط اتمـام مطالعـات   

 سال سابقه كار در مشاغل مرتبط 11  وحقوقي 

فقهاي مجتهد با انتخاب مستقيم مقـام   -

هـاي   رهبري و حقوقـدانان از گـرايش  

مختلف با معرفي رييس قـوه قضـاييه و   

 انتخاب مجلس شوراي اسلامي

 سال با امكان عضويت مجدد 6 - نامحدود - مدت عضويت اعضاء

 امكان عزل
تنها توسط خـود ديـوان   عزل قضات  -

 امكان دارد

 فقها توسط رهبري قابل عزلند -

قانون در خصوص حقوقدانان سـاكت   -

 است و علي القاعده غيرقابل عزل

امكان عضويت در 

 مشاغل ديگر
 ممنوع است مگر مشاغل خصوصي -

 در آموزشـي  هـاي  غيـر از سـمت   -

تحقيقاتي ممنـوع   مؤسسات و ها دانشگاه

 باشد مي

 ها صلاحيت

 )موارد اصلي( 

 بازنگري درهنجارهاي قانون اساسي -

 صلاحيت انتخاباتي -

 رسيدگي به جرايم مقامات دولتي -

نقش ديوان فدرال در نظارت بر حفظ  -

 تعادل فدرال

صلاحيت نظارت بر مطابقـت قـوانين    -

 عادي با قانون اساسي

تشخيص عدم مغايرت مصوبات مجلس  -

 شوراي اسلامي با شرع و قانون اساسي

 انتخاباتنظارت بر  -

 تفسير قانون اساسي -

 ها صلاحيت

 )موارد فرعي( 

 صلاحيت ويژه دادرسي اداري -

هاي فدراسيون و  حل تعارض صلاحيت -

 ايالات

 تضمين حقوق بنيادين -

 حضور در مراسم تحليف رييس جمهور -

در  حضور در مجلس شوراي اسـلامي  -

 ها و لوايح فوري خصوص طرح

 انون اساسيحضور در شوراي بازنگري ق -

 حضور برخي اعضا در شوراي موقتّ رهبري -

 تهيه اولين قانون مجلس خبرگان رهبري -

عضويت برخي اعضا در مجمع تشخيص  -

 مصلحت نظام

تأييد توقف انتخابات در زمان جنگ و  -

 اشغال نظامي

 روش كنترل سياسي - روش كنترل قضايي - شيوه دادرسي اساسي

نحوه رسيدگي به 

قوانين عادي مطابقت 

 با قانون اساسي

 نظارت پيشگيرانه -

هـا،   رسيدگي پسيني: با شكايت دولت -

ها، ارجـاع توسـط    ارجاع توسط دادگاه

نمايندگان، ارجاع توسط خود ديـوان و  

 ارجاع توسط اشخاص

نظارت قانون اساسي: پيشيني )قبل از  -

 اعتبار قانوني يافتنِ مصوبات(

 پسيني نظارت شرعي: هم پيشيني و هم -
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نحوه شروع به تفسير 

 قانون اساسي

در جريان رسيدگي به شيوه پيشگيرانه  -

 يا پسيني

  رهبري  مقام  و با ارجاع به طور رسمي -

  جمهـور، رئـيس    رئـيس   و يا درخواست

  قـو    ، رئـيس  اسـلامي   شوراي  مجلس

 نگهبان  شوراي  از اعضاي  و يا يكي  قضاييه

 عام الشمول، قطعي و لازم الاجراء  - آراء صادره اعتبار امر مختومه را دارند. ار تصميماتاعتب

 نهاد استقلال
مستقل از ساير قوا ولي دستگاه اداري  -

 وابسته به وزارت دادگستري فدرال 
 مستقل از ساير قوا -

درخواست كننده 

 رسيدگي )خواهان( 

نظارت پيشگيرانه: با شـكايت دولـت    -

 زي يا دولت ايالتيمرك

هاي فدرال  نظارت پسيني: با شكايت دولت -

اـه  اـع    و ايالتي، ارجاع توسط دادگ اـ، ارج ه

توسط نمايندگان، ارجاع توسط خود ديوان 

 ارجاع توسط اشخاص در موارد خاصو 

تطبيق قوانين مصـوب مجلـس شـوراي     -

درخصوص ساير  ؛به صورت خودكار اسلامي

 ستعلام كنندتوانند ا اشخاص مي ،مقررات

همچنين ديـوان عـدالت اداري نيـز     -

مغايرت شرعي مصوبات دولتي را از شورا 

 كند استعلام مي

 محدوده رسيدگي

اصولاً خارج از موارد درخواستي حكـم    -

كند مگر در مواردي كه قـانون توسـط    نمي

نهاد تقنيني فاقد صلاحيت وضع شده باشد و 

 باشد.قانون به صورت غير قانوني منتشر شده 

اصولاً خـارج از مصـوبات ارجـاعي     -

مجلس و تفسـير خواسـته شـده حكـم     

 كند مگر استعلامات )فوق الذكر(  نمي

 توجه به حقوق بنيادين

حقوق تضـمين شـده توسـط قـانون      -

اساسي را در فرآيند رسـيدگي لحـا    

يدگي اختصاصي در ايـن  اما رس كند مي

 مورد ندارد

ود و هاي اختصاصي خ در حوزه صلاحيت -

هاي  ها و آزادي حدود قانون اساسي از حق

ايت بـه  بنيادين مذكور در قانون اساسي حم

 كند عمل آورده رسيدگي مي

 رسد مي آراء به انتشار عمومي - انتشار آراء و نظرات
نظريات تفسيري شـوراي نگهبـان در    -

 چاپ شود روزنامة رسمي

علني بودن يا نبودن 

 جلسات

بـا اختيـار    مـومي جلسات علني و ع -

 علني كردن برخي جلساتغير
 جلسات غيرعلني است -

دوره زماني تشكيل 

 جلسات
 است تشكيل جلسات دائمي - اي هفته 4تا  2دوره  4سالانه  -

نصاب تشكيل جلسات و 

 گيري رأي

جلسات با حضور تمام اعضاء تشكيل و  -

 شوند با اكثريت مطلق آراء صادر مي

فـراز اعضـاء   ن 7جلسات بـا حضـور   -

هـاي خـاص( و    است )مگر نصاب رسمي

گيري با اكثريت مطلق )مگر مـوارد   رأي

 نفر لازم است( 9خاص مثل تفسير كه رأي 
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